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Sevgili Sine Qua Non okuyuculari,

Elinizde tuttugunuz dergimizin yillar énce baslayan serti-
veninin 7. meyvesi oldugunu séylemekten biiyiik gurur ve
mutluluk duyuyorum. Bu dergiyi ¢ikarirken amacimiz hu-
kukeu olmanin sadece kitaplar, kanunlar, doktrin gibi aka-
demik bir biitiinden ibaret olmadigmni, aslinda hayati tiim|
¢iplakligiyla gosteren bir ayna oldugunu anlatmakti. Bu ne-
denledir ki igerikleri hazirlarken yasamin icinden ve bazen
de giinliik hayatumz etkileyecek degisimlerden yararlandik,
Italyan hukukgu Piero Calamandrei’nin de dedigi gibi *“Hig
kimse onu bulandirmadify ve ihlal etmedigi siirece Hukuk,
teneffiis ettifimiz hava gibi, gbriinmez ve tutulmaz bir se-
kilde etrafimizi kaplar. O, ancak kaybettigimizi anladigimmz
zaman degerinin farkina vardigimiz saglik gibi sezilmez bin
geydir.” Hukuk idealin, medeniyetin ve hatta insanlifin tal
kendisidir; bu gergevede de tiim toplumlarm kurtulusu, her-
kesin umudu olmaya devam edecektir. Hali hazirda 6grenci
olan bizler, mevcut diizen icinde bilgimiz ve elestirilerimizle
sadece bizim iiriiniimiiz olan bu dergide kendi adimizi tasi-
yan ve gelecekteki birgok yazimzin belki ilki olacak emegi-
mizi sizlere sunuyoruz.

Higbir seyin ¢aba, gayret ve 6zveri olmadan basariya ula-
samayacagini, Sine Qua Non'un hazilik stirecinde bizzat
tecritbe ederek iyice anladim. Bu nedenle bu siire zarfinda
benden yardimlarimi esirgemeyen aileme, yonetim kuruly
tiyelerine; fikirlerini ve ¢aligmalarini dergiye aktaran yazar
arkadaglarima; sonsuz destegini ve diiglincelerini benimle
paylagarak her amimda yanimda olan Adar Ugar’a; yazilari
diizenleme ve geligtirme asamasmdaki sag kollanm Defne
Polat ve Gokge Bal’a; ve son olarak geemis tecriibeleriyle
destek olan Irem Tekinel’e tesekkiirlerimi sunarim.

Simdi sizi dergimizle bag basa birakip, o
zida kendi hayatimzdan bir parca bul
yasaminizda “olmazsa olmaz” bir et
ederim.

Elif Ciftcioglu

Sevgili kasifler,

Diinya bir sahne gibidir adeta. Binbir ¢esit renklerle do-
ludur. Uziintiisii, nesesi, kizgmliklariyla ayrilmaz bir bii-
tindiir. Bir nevi, karanlikla aydmlhigin uyumlu dansidir.
Kimi zaman diinyanin bir aktérii olan insanin nesesine
liimi zaman da iiziintlisiine sahitlik ederiz bu sahnede. Bu
sayimizda, karanlikla aydinligin dansim isledik biz de. Gri
bakabilmeyi dgrendik islerken de. Karanlikla kargilastik,
aydmlig gorduk Kimi zaman da bu iki ucun birlesimine
taniklik ettik. Insan da gri degil midir? Ne iyidir ne kétii
karmaganmn uyumu degil midir? Hukuk da gridir.

insandir ¢linkii. Biz de bunu yazdik dergm:uzde : Ig n
biilbiilii oldurmemeyl ogrendlk, dunyanmhmh d

lamiz1 kullanmaktan korkmaym :
actk olun ve pusulamz genigletir
layabilirsiniz. Sizin i¢in ara
bir bakis agis1 bulacaksiniz.
hig eksilmesin.

Bu seruvende ba
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ZAMAN CIiZELGESI

“Mahmut Atakan Coplii”

16 Nisan 2017’de gerceklesen Anayasa Referandumu ile
v birlikte Anayasa degisikligi kabul edildi

fceriginde hiikiimet sistemi degisikligini de barindiran
Anayésa degisikligi 16 Nisan 2017 de halk oylamasima su-
nuldu. 18 maddelik Anayasa degisikligi ylizde 51.41 “evet”
oyu alarak kabul edildi.

Referandum smrasindaki yapilan uygulamalar tartigmala-
11 da beraberinde getirdi. Ozellikle Yiiksek Secim Kuru-
lu’nun oylama devam ederken yaptigi miihiirstiz oylarin da

kabul edilecegine iliskin agiklama genis capli tartigmalara
sebep oldu. YSK, bu uygulama ile sandik gérevlilerin ha-

talar1 sebebiyle halkin iradesinin tam yansitilamamasinin
Oniine gegmek istedigini agikladi. Ancak, 6zellikle muhale-
fet partileri tarafindan, bu karar ile secimin mesruiyetinin
golgelendigi iddia edildi.

Bunun yaninda halk oylamasi kendi i¢inde de ilging sonug-
lar barindirmaktadir. Ozellikle biiyiik sehirlerden, Ankara
ve Istanbul déhil olmak iizere, “hayir oyu ¢ikmasi basin
ve kamuoyunda bityiik bir etki yaratti.

Enis Berberoglu’nun tutuklanmas: ve Adalet Yiiriiyiigii

CHP istanbul Milletvekili ve eski Hiirriyet Gazete-
si eski Genel Yayin Yoénetmeni Enis Berberoglu hak-
kinda MiT’e ait TIR’larm durdurulmasiyla alaka-
li goriintiilere iligki goriillen davada tutuklama karan
cikti. Mahkeme, Berberoglu'na 25 yil hapis cezas: verdi.
1 Bu kararim devaminda, CHP Genel Bagkam Kemal Ki-
f ligdaroglu karari protesto etmek igin Ankara’dan Istan-

bul’a yiirliylise basladi. Yiiriiyiisiin sebepleri arasinda
Enis Berberoglu'na verilen hapis cezasinin yaninda, 15
Temmuz sonrasindaki hiikiimet politikalari ve kamudaki

haksiz tasfiyeler de vardw. Yaklasik 20 bin kisinin katili-
( miyla gerceklesen yiirityilise birgok iinlii isim de katildi.

Ankara Giivenpark'ta baglayan ve 25 giin siiren yiiriiytis,

e ul Maltepe’de yapilan Adalet Mitingi ile sona erdi.
Yiiksek katilim nedeniyle son yillarin en biiyiik si-
vil protestolarindan biri olan Adalet Ytiriiyligii,

hem i¢ hem de dig basinda ik yanki uyandirdi.

Avrupa Parlamentosu Tiirkiye ile miizakerelerin aslki-
va alinmasina karar verdi
6 Temmuz giinii yapilan oylamada 477 parlamenterin ka-

bul oyu ile Avrupa Parlamentosu(AP) Tirkive ile iliskileri
askiya almaya karar verdi. AP Tirkiye raportori Kati Piri
tarafindan hazirlanan raporda, o dénemde hala tartisilan
anayasa degigikligi paketinin kabul edilmesi halinde mii-
zakerelerin derhél askiya alinmas: gerektigi belirtilmistir,
Karar Tiirkiye Hiikiimeti tarafindan sert sekilde elestirildi.
Tirkiyve, Avrupa Parlamentosu™nun 15 Temmuz darbe gi-
rigimi sirasinda ve sonrasinda Tiirkiye’ye yeterince destek
olmadigini sdyledi. Ayrica AP’ nin bu karartyla Tiirkiye ve
Avrupa Birligi arasinda ¢ikacak krizin kimseye faydasi ol-
mayacagim agikladi.

12.10.2017’de kabul edilen Is Mahkemeleri Kanunu ile
gelen arabuluculuk dénemi

Tirkiye Biytik Millet MeclisiiTBMM) tarafindan
12.10.2017°de kabul edilen Is Mahkemeleri Kanunu ile is
davalarinda arabuluculuk, dava sart1 olarak kabul edildi.
Bu diizenleme ile mahkemelerin ig yiikiinii énemli &lgiide
azaltmak hedeflenmigtir. Diizenlemeye gére, Is Mahkemesi
oniine gelen davada dosyasinda, uzlagma saglanamadigima
dair arabulucu belgesi yoksa mahkeme davay: usul yoéniin-
den reddecektir.

Uygulama, dava yiikiinli azaltmak i¢in efektif bir yol olan
arabuluculuk faaliyetlerinin yayginlagmast igin 6nemli bir
adim olarak gérillmektedir.

Dava sart1 olarak arabulucuk dénemi 1 Ocak 2018 tarihin-
de uygulanmaya baglayacakutir.

Irak Bolgesel Kiirt Yonetimi’nde bagimsizhk referan-
dumu yapildi

I —

Irak Bélgesel Kiirt Ydnetimi lideri Barzani ve destekeileri,
kendi kaderlerini tayin etme zamanimin geldigi inanciy-
la bélgede bir referandum yapti. Segmenlere “Kiirdistan
Bolgesi ve Kiirdistan bolgesi disinda kalan Kiirt yerle-
simlerinin bagimsiz bir devlet olmasmu istiyor musunuz?”
sorusu soruldu. Referandum kararmin arkasinda birgok
dnemli nedenin varligiyla beraber esit dagilmadig: iddia
edilen petrol gelirleri en dnemli neden olarak goze carpti.
Referandumdan ytizde 92 oraninda “Evet” oyu ¢ikmasina
ragmen hem komsu {ilkelerin tepkileri hem de Irak mer-
kezi hiikiimetinin bagimsizlig1 reddetmesivle referandum
sonugsuz kalmg oldu.
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ABD’nin Tel-Aviv Biiyiikel¢igi’'ni Kudiis’e tasiyarak
Kudiis’ii Israil’in baskenti olarak tamimas

6 Aralik giinit Amerika Birlesik Devletleri Bagkan: Donald
Trump Dogu Kudiis’ii Israil baskenti olarak tanidigim ilan
etti. Zaten birkag giin éncesinden Beyaz Saray gérevlileri
tarafindan bu kararin sinyalleri verilmisti. Karara Israil di-
sinda, uluslararas: toplumdan, kayda deger bir destek ¢ik-
madi. Cogu devlet Amerika Birlesik Devletleri’ni, Birles-
mis Milletler tarafindan Kudiis’e tanimlanan dzel statiiyii
ihlal etmesi sebebiyle desteklemedi.

1967 yilindan beri Israil iggali altinda bulunan Dogu Ku-
diis, 1980 yilinda Israil tarafindan bagkent ilan edilmisti,
ancak, bugiine kadar Kudiis'ii Israil’in baskenti olarak ta-
ntyan bir {ilke olmamisgti. Bu yénden de ABD nin karari bir
ilk olma 6zelligini tasiyor.

Konu ile ilgili olarak Islam Isbirligi Teskilati’nin talebi
tizerine BM Genel Kurulu’nun yakin zamanda acil bir top-
lant1 yapmasi bekleniyor,
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“Nadide Akdag”

1. Adalet: Yapilmasi Gereken Dogru Sey Nedir?
Yazar: Michael J. Sandel
Yaymevi: Eksi Kitaplar

§ Adalet hukukun temelidir. Durum béyle olunca yiizyillar boyunca birgok diisiiniir adaleti anlama ve anlat-

ma adina birgok eser ortaya koymustur. Michaes Sandel’in bu kitabi, adalet tizerine diisiinmiis olan buiyiik
filozoflarin diisiincelerini sadece bir araya toplamakla kalmaz, bunlan agiklarken kendi diislincelerini de
ekler. Aym1 zamanda okuru her sayfada diisiinmeye iter. Kitap on boliimden olugur. Her béliimde Kant,
Rawls, Aristoteles, Bentham, Rousseau, Mill, Nozick, Hume ve Dworkin’in adalet ile ilgili diigiinceleri
elestirel bir sekilde incelenir. Michael Sandel, okumasi ve anlamasi en zor olan filozoflar sade bir iislupla
ele alir. Okurun, “Adalet kavrami ne ifade eder?”, “Adil olabilmek miimkiin miidiir?”, “Yapilmas: gere-
kenin dogru olduguna nasil karar veririz?”, * Bir davranisi gerceklestiriken dogruyu mu yoksa iyiyi mi
secmeliyiz?” gibi sorulari aktif bir gekilde diisinmesini saglar. Ancak belirtmeliyiz ki sorularin cevaplarim
bulmak gii¢, belki de olanaksizdir,

- 2. Etin Cinsel Politikasi (Feminist-Vejeteryan Elegtirel Kuram)

Yazar: Carol J. Adams
Yayimnevi: Ayrinti Yayimevi

“Her on yedi saniyede bir kadmn tecaviize ugruyor. Her bir saniyede yiizlerce hayvan &ldiiriiliiyor.”
Kendini bir eko-feminist olarak tanimlayan Adams, bu kitabindan ataerki ile et tilketimi arasindaki diyalek-
tigi inceliyor. Hayvanlarin ete, kadmnlarin cinsel nesnelere indirgenmeleri arasinda bir fark olmadigimdan
ve buna karst miicadele edilmesi gerektiginden bahsetmektedir. Titm bu agiklamalar doksan sayfasmin
6nsoz oldugu dort yiiz sayfalik bu kitabin kabaca bir agiklamasi yalnizea. Eski ¢aglardan beri et yemenin
erkeklikle iligkilendirildigini, kullanilan dilin hayvan ve kadina bakisin etkilerini tasidigini, insanin ashinda
otobur oldugunu ileri stirer. Bunlar1 gésteren birtakim arastirmalari, reklamlan ve sosyal medyada verilen
mesajlar1, kétii muameleri ve siddet gibi konulari derin bir sekilde irdeler. Cogu insanin feminizme ve ve-
jeteryanhiga tepki dolu oldugu su giinlerde, okunmasi gereken bir kitaptir, Ortaya koydugu teze katilmaya
ya da kars1 cikmaya gerek yoktur. Ancak dikkat ¢ekici, {izerine diigiiniilmeyi hak eden ve gerektiren bir¢ok
tespit bulundugu i¢in, bu kitap, okunmay ve tizerine diigiinmeyi hak eder.

3. Billy Budd

Yazar: Herman Melville

Yayinevi: YKY

Melville’i “Moby Dick” romaniyla tanisak da Billy Budd da en az onun kadar ustaca ele alinmis ve stiriik-
leyici bir bagka eser. Romam tamamlayamadan hayata gdzlerini yuman yazar, bu eserinde; okuma-yazmast
olmayan, saf, denizci Billy Budd’mn talihsiz bir olay sonucu idam edilmesini anlatiyor. Genel bir alg: vardr;
saf ve gergek olan sevler uzun siire hayatta barinamaz. Ya bu ézelliklerini yitirirler ve herkes gibi olurlar
ya da toplum tarafindan varliklarina son verilir. Bu diiglincenin sekillendirmis oldugu roman, ac1 bir kurgu,
enfes bir tislup ve carpici metaforlarla harmanlanmug bir eser olarak karsimiza ¢ikiyor. Filmi de meveut,
ancak dilegimiz 6nce kitabini okumaniz. ’
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4. Ayash ile Kiracilar
~ Yazar: Memduh Sevket Esendal
Yaymevi: Bilgi Yayinevi

Ayrash ile Kir
b ywyomend

B “Politika boyledir; her firsattan istifade! Sesli sozlii, hareketli, canli bir millet olmak icin her ne
yapmak lazimsa hepsini bu millet yapacak. Bunu siirinde, sarkisinda, tiirkiisiinde, yazisinda, hallan
goziine, kulafina, beynine soylemek, bagirmak, anlatmak lazimdir! Bunun icin her toplantidan, her
i insan kalabahg olan yerden istifadeyi kacirmamahdir.”

1634 yilinda yazilms ve Cumhuriye Dénemi Ankara’sinda gecen bu hikayede dokuz odali bir dairede
yasayan siradan insanlar anlatiyor Esendal. Yikilan bir diizenden yeni bir toplumsal diizene gecerken kimi
zaman bocalayan, hatalar yapan, isyan eden insanlan gozler 6niine seriyor. Batililagma, manevi degerler-
deki degisim; sosyal hayata bir elestiri seklinde ortaya konuyor. Esendal’mn iislubu ise sade, icten, zoraki
betimlemelerle sisirilmemis ve gercekei bir dil ile siislenmis. Okurken o zamanlarda yasanan birtakim
aksakliklarin, bocalamalarin bugiinlerde siiregeldigini gérmek biraz tiziicii olsa da {ilkemizin ger¢eklerini
gormek i¢in keyifle okunabilecek bir eser.

5. Ezilenlerin Pedagojisi
Yazar: Paulo Freire
Yayinevi: Ayrinti Yaymlari

“Paulo Freire hayatini ezilenlerin egitimine, 6zellikle de okuma yazma bilmeyen yetiskinlerin egitimine
adamis bir egitimei. Ezilenlerin Pedagojisi'nde ise sadece belli egitim merkezlerinde uygulanacak alter-
natif bir pedagoji degil, amaclari kadar kullandig: araclarin da dzgiirliikeii oldugu bir 6zgiirlesme siyaseti
oneriyor. Ciinkii, ona gore siyaset, kelimenin en genis anlamiyla bir egitim siireci. Freire éncelikle “bankaci
egitim modeli"ni reddeder. Bu modelde &grenciler (ya da ezilenler), tizerlerine bilgi yatirimi yapilan pasif
varhklar, bog kaplardir. Bilgi onlara ihsan edilir, aktif bir arastirma siirecinin {iriinii degildir. Onlar nesne,
ofretmenler (ya da siyasal liderler) dznedir. Bu modelde diinya, kapali, duragan olarak sunulur. Diyalog
degil, tek yanli bir dayatma s6z konusudur. Bu, ezilenleri kadercilige iten, dzgiirliikten korkmalarina yol
agan ve bu yiizden de tizerlerindeki tahakkiimii pekistiren bir modeldir. Freire buna karsi, ezilenlere daya-
tilmayan, onlarla diyalog i¢inde olusturulan bir pedagoji, “problem tanimlayic: egitim” dedigi bir model
onerir. Ona gore kendini ne kadar devrimei sanirsa sansimn, ezilenlere “nesne” muamelesi yapmay siirdii-
rerek otoriter iligkileri yeniden iireten higbir pratik, 6zgiirlestirici olamaz. Ozgiirlesme ezilenlere armagan
edilecek bir sey degildir; onlarin 6zgiirlesme miicadelesine dzne olarak katilimlarinin firiintidiir. Freire’in
onerdigi model, insanlarin diinyayla iliskilerindeki problemleri tanimlamalarini, diinyay: insanm kendini
varatma gorevinde kullandig bir malzeme olarak gormelerini saglar. Tnsanlart “olma” siirecindeki, bit-
memis, yetkinlesmemis, yaratic: varhklar olarak goriir. Bu yiizden de egitimin igerigi, ezilenlerle diyalog
kurularak, onlarmn “konusal evren™i dikkate almarak belirlenmelidir. Diyalogun &n sart1 ise insanlara inan-
malktir, sevmeyi becerebilmelktir. Freire’in yazdiklar ve yaptiklan Tiirkiye’de alistifimiz, alistinldigimiz
yol gdsterici diistince ve uygulamalarn tam tersi. Ozgiirliik bir seyler yapilarak varilacak bir yer degil,
yapilarin 6ziinde olan bir seydir. Bu kitabin benimki kadar baskalarinin da diinya gortisiinii temelden etki-
leyecegini diistinliyorum.




VICTOR MGl

BIR IDAM
MAHKUMUNLIN
SON GUNU

6. Dava
Yazar: Franz Kafka
Yayinevi: Can Yayinlari

Dava, Franz Kafka’nin Déntisiim’ii kadar popiiler olmasa da en énemli eserlerinden biridir. Oliimiinden iki
sene sonra yakin arkadagi Max Brod eseleri yakacagina séz vermis olsa da, vermis oldugu s6zii tutmaz ve
hepsini yaymlar. iste bu da Max Brod sayesinde kazandigimiz eserlerden bir tanesi. Nedensiz yere Josef
K. bir sabah tutuklanir. Romanin sonuna kadar sugunu égrenmeye ¢alisir. Mahkemeye cikmak ister, tut-
tugu avukat ile kendini anlatabilecegini diigiiniir, bir hukuk devletinde yagadigini yineler. Ancak karsilik
olarak iginden bir tiirlii gikamadig higbir sonug elde edemedigi bir biirokrasiyle, ona hi¢ deger vermeyen
bir devletle kars1 kargiya kalir. Baktigumizda Foucault’nun iktidara karsi koymanin, onu mesrulagtirmaya
yarayan, zaten iktidarin bir pargasi olan hukuk aracili ile saglanamayacagina yonelik goriislerine rastla-
nabilir. Oyle bir sistem vardir ki K. ne yargicin ne de yiiksek mahkemenin nerede oldugunu 6grenemez. Zar
zor tuttugu avukat ise bir dilekge yazacak durumda bile degildir. Hukuki yollarn bireyi kurtaramadig bir
distopyanin yansimasidir bu eser.

7. Biilbiilii Oldiirmek

Yazar: Harper Lee

Yaymevi: Sel Yaymncilik

“_Sen zencileri mi savunuyorsun, Atticus?

-Elbette savunuyorum. Zenci deme, Scout. Bu kabaliktir.
-Okulda herkes dyle divor.

-Bundan biyle o herkesten bir kisi eksilecek.”

Yazildigi dénemde ¢ok ses getiren bu kitap, bizzat Harper Lee’nin kendi ¢ocuklugundan esinlenerek yaz-
dig1 bir eserdir. 1926 yilinda yazilmis olan bu eser ABD’nin giiney eyaletlerinden birinde geger. Giiney,
déneminde, 1rkeiligim en yogun yasandigi yerlerden biridir. Insanlarin sirf ten rengi dolayisiyla kéleler gibi
yasamaya maruz birakildigi bu yerde, bir giin siyahi bir insan bir iftiraya kurban gider. Kasabanin tek avu-
kat1 Atticus Finch masum oldugu agikédr olan bu insani savunma gérevini kabul eder. Kasabadan siddetli
bir tepki gorse de kendi erdemlerinden vazgeemez. Sonunda bagarili olur mu, adami kurtarabilir mi sSyle-
memek daha uygun olur. Ancak bu kitabi etkiliyici kilan sonu degil, kitabm, Atticus Finch’in kii¢tik kizinin
bakis agisindan ¢ocuk saflig ile anlatilmis olmasidir.

8.Bir idam Mahkumunun Son Giinii
Yazar: Victor Hugo
Yaymevi: Can Yaymlan

Aslina bakilirsa bashik konuyu yeterince agikliyor. Bu eserin bu denli énemli olmasimin sebebi konusu
degil, vermek istedifi mesaj ve aymi zamanda edebiyat ve yazin alaninda getirmig oldugu birgok yeniliktir.
Kitap; idam cezasina carptirilan ismi verilmeyen bir mahkumun cezay: §grenikten sonra gittikce “insanlik-
tan ¢ikmasr™m anlatilirken, aymi zamanda, hallun idam cezalarini tiyatro izleme ile es degerde bir tutum ile
karsilamasim elegtirir. Eser 6zellikle Fransa’da idam cezasinin diger iilkelere oranla cok daha geg kaldirl-
mig olmasi sebebiyle dikkat ¢ekicidir. Edebiyat ydniinden ise kitabm birinei tekil kisi ile yazilan ilk roman
olmasidir. Yagsadig donemde de politika ile ilgilenmis ve iginde aktif bir sekilde rol alan Hugo, bu eserinde
idam cezasina taviz vermeyen bir tavirla karsi ¢iktifint gésterir,
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9. The Legal Analyst: A Toolkit For Thinking About The Law
Yazar: Ward Farnsworth

= Yaymevi: University of Chicago Press
eSS
Ward Farnsworth un bu eserinin 6zellikle ABD’de birinci sinif hukuk okuyan 6grencilere tavsiye edildigini
gormek miimkiindiir, Hukuka bir girig niteliginde degildir, hukuku diistinme rehberidir. Hukuk dis1 alan-
larlardaki goriislerin hukuktaki yansimast ve bunlarin nasil kullanilacagi anlatiliyor. Bu alanlardan bazilar
ekonomi, psikoloji ve oyun teorisi. Okumas: ve anlasilmasi oldukea kolay, kisa bir kitap. Her boliim bir-
birine tezat iki kavram ve bu kavramlarin hukuktaki yerini irdeliyor. Konular iizerinde derinlemesine bir
inceleme yapilmasa da Farnsworth okura yeni bir bakis acisi ve nosyon katmakta oldukea basarili.




KITAP ELESTIRISI: BULBULU YASATMAK.

Biilbiilii Oldiirmek Kitap Elestirisi. “Merve Gorgiin”

Bir kitap; karakterinizi, hayata bakis aginiz1 hatta bazen ha-
yatimizin kendisini degistirebilir. Tercihlerinizi yonlendire-
rek, sizleri yepyeni bir hayata siiriikleyebilir. Iste “Biilbiilii
Oldiirmek” bana hayattaki amacimi bulmamda ve meslegi-
me karar vermemde yardim eden, tam da bu noktada haya-
tim gekillendiren bir kitap oldu. Kitaptan bahsetmem gere-
kirse, Biilbiilii Oldiirmek Harper Lee nin egsiz kaleminden
¢ikan ve kesinlikle okunmasi gereken bir kitap. Oldukca
yalin bir dille yazilan ve saglam bir kurguya sahip olan
bu kitab1 okumaya basladiginiz andan itibaren, kendinizi
romanumizin kiigiik kahramam haylaz Scout Finch ile bir
yolculukta buluyorsunuz. O yolculukta Scout sizlere ma-
sumiyetin ve adaletin ne denli énemli kavramlar oldugunu
hatirlatirken yazar; aym zamanda bir ¢cocugun goziinden
keilik, ézgiirlik ve adalet kavramlarini ele aliyor.

Biilbiilii Oldiirmek, siyah irktan olan insanlarin Ameri-
ka’da yagadiklar1 hayati yansitmada adeta bir ayna gorevi
goriiyor. Hatta bazen dylesine gergekei ve hayatin iginden
aktarimmlar yapryor ki bu hayatin onlarin yasadigi degil, on-
lara yasattirilan bir hayat oldugunu iliklerinize kadar hisse-
diyorsunuz. Beyaz insanlarin siyahilere olan diismanligi ve
diismanliklarini anlamlandiracak en ufak bir sebepleri ol-
mayi1s1, bu ayrimeilifs yapanlara sanki bu bir kitap degilmis
de i¢inde yagamakta oldugunuz hayatmis gibi 6fke duyma-
niza sebep oluyor; clinkii siz de biliyorsunuz ki gecmiste
bu tip olaylara sikca rastlandi. Insani insan olarak gérmek
ve oldugu gibi kabullenmek yerine; insanlar, ten renkleri-
ne gére gruplandirarak sayisiz haksizlik ve zulme ugradi.
Yakin gelecekte yasanan bu acimasiz gergedi bir cocugun
goziinden anlatilan satirlarda okurken, keske cocuk olarak
kalsaydik ve hicbir ényarginin esiri olmadan tiim diinyay:
sevgiyle kucaklayabilseydik dive diistinmeden edemiyor-
sunuz. insanlarin degerini ten renklerine bakarak degil de,
kalplerindeki iyilige goére belirleyen Scout olmak istiyor-
sunuz bir insamn yalnizca siyah ten rengi yiiziinden hor
goriildiigli Diinya’nin acimasizhif karsisinda. Kitapta bu
6fkenizi kiillendirecek ve sizi sakinlestirecek yle bir aile
var ki, kendinizi sanki o ailenin bir ¢ocugu da sizmissiniz
gibi hissediyorsunuz. Belki de Scout ve Jem’in babasi ce-
sur olan ve iistiin ahlak degerlerine sahip Atticus’a boyle-
sine bir sayg: duymamda ve sonsuz bir sevgi beslememde
kendimi gercekten aileden birisiymis gibi gdrmemin etkisi
olabilir.

TO KILL A MOCKINGBIRD

BAULBALKY CLPARMEK
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Kitap okurken, insanlarin siyah ve beyaz olarak sanki birer

esyaymis gibi simiflandirmasim bir cocugun dilinden aktar-
dig1 i¢in, yetiskinlerin algilarindaki eksiklikleri ve ashnda
eger buyiikler, cocuklar kadar masum diisiinebilirse Diin-
ya'nin bu kadar kétii bir yer olmayacagini net bir sekilde
kavriyorsunuz. Var olan diizenin eksikleri o andan itibaren
sizi her zamankinden daha da rahatsiz ediyor, ayrimeili-
ga artik tahammiiliiniiz kalmiyor. Neden erkedi kadindan,
ten rengi beyaz olam siyahtan, zengini fakirden, miihen-
disi ¢opeiiden iistiin gordiik dive diisiinmekten kendinizi
alamiyorsunuz. Oysaki yapilmas: gereken tek bir sey var:
insanlifimiza simsiki tutunarak bu adaletsiz diizeni orta-

_dan kaldirmak. Eger diizeni ortadan kaldirmak miimkiin

degilse bile, bu diizeni olusturan duvarda gatlaklar olus-
furmak belki de. Ama mutlaka bir seyler yapmak...Evet,
Siyahiler su an toplu tagimalarda beyazlara yer vermek
zorunda degil ve egitim hakki gibi daha birgok hakka sa-
hipler ama olay sadece siyah-beyaz ayrimindan ibaret degil
ciinkii diinya da kesin ¢izgilerle siyah beyaz olarak ayril-
mug bir yer degil. Bazen durumlara “gri”’ bir perspektiften
bakilmali ve haksizhklar karsisinda belirli gruplar igin
tistiinlik saglayan simirlar cizilmeden, orta yol bulunma-
Ii. Bu orta yolu bulabilmek igin de “Biilbiilii Oldiirmek”
bize yapilmasi gerekeni soyliiyor aslinda: Renkleri, din-
leri, milletleri, cinsiyetleri, cinsel yonelimleri, kisisel ter-
cihleri, irklari ne olursa olsun higbir nedenle bir insan1 bir
digerinden iistiin gdrmemeliyiz ve herkesin esit haklara
sahip olmasim saglamaliyiz . Ancak ne yazik ki biz insa-
noglu esit haklara sahip olan adil bir diizeni hicbir zaman
saglayamadik ne o zaman ne de giintimiizde. $imdi de Su

riye’deki savastan kagan Miisliiman bir miilteci cocugu
Hiristiyan bir Avrupali cocuktan daha degersiz gérmiiyor
mu Diinya? O masum ¢ocugun en temel hakk: olan yasam
hakla elinden alimirken, buna sadece mitinglerinde deginen
ve ardindan diinya ckonomisine dénen sivasiler, gercekten
tiim insanhiga esit gozle mi bakiyor? Bizler oturdugumuz
koltukta, haberlerde savag goriintiilerini izledikten sonra
biraz icimiz burkulsa da kanali degistirip hayata kaldigimiz
yerden devam etmiyor muyuz? Bir diger insanm acisim ge-
rektigi kadar dnemsiyor muyuz? Yoksa gittikce hissizlesip,
duygusuzluga ve umursamazliga mi esir oluyoruz? Afii-
ka’da cocuklar agliktan, Orta Dogu’da ise savastan éliirken,
her giin bir masumun cant bir digerinin ¢gikari icin yanarken
soruyorum size; bir insan hayat: nasil olur da diZer bir ha-
yattan daha Gstiin tutulur? Herkesin sol tarafinda bir kalbi
var ve kalp denilen seyin tek gorevi kan pompalamak degil,
hissetmek de aymi zamanda. Hissedemiyorsaniz, vicdaniniz
basimiz: yastifa koydugunuzda sizlamuyorsa ve Diinya’yi
daha giizel bir yer yapmay1 planladigimiz hedefieriniz yok-
sa o kalp viicuda kan pompalasa ne olacak? Insan olmak
sadece yasamaktan ibaret mi? Diisiinen, seven, iireten,
Diinya’y1 giizellestiren canlilar olmamiz gerekmez mi? Ol-
manmiz gerekenden gok farkhyiz ve bunu degistirebilmek
istivorum. Adaletin gercekten var oldugu, insanlarin tercihi
olmayan dzellikleri yiiziinden simiflandirilmadigi, vetiskin
lerin Diinya’y1 gocuklarin géziinden gorebildigi bir diizen
istivorum. Saflik istiyorum diinyada, giiven istiyorum, sev-

gl istiyorum. Bu kitabin adini degigtirebilecek bir degisim

istiyorum. Biilbiiller élmesin, onlar vasatalim istiyorum!

Biilbiilit Oldiirmek benim icin bir seylerin kilit noktas
oldu, Kendime dair o kadar ¢ok sey buldum ki sayfala-
rinda. Oyle giizel diyaloglar vardi ki satirlarda, kendimi
sucsuz olduguna inandigim birini savunurken hayal ettim.
[nandiklarimi, aligkanliklari, geleneklerimi sorguladim.
Simdiye dek kag¢ insam haksiz yere sugladifimi ve bunu
yaparken vicdanimin hi¢ de sizlamadigin fark ettim. Ka-
rakterini begenmedigim ya da hakkinda 6n yargi sahibi ol-
dufum i¢in bir¢ok insan hakkinda genellemeler yaptigimi,
onlar hakkinda séyvlenen yalan yanls seylere inandigimi
¢iinkil insanlari belirli kaliplara sokarak smiflandirdiginu
fark ettim. Hicbir insan genellemeler ve 6n yargilar lize-
rinden degerlendirilmeyi, asagilanmay1 ve suclanmay: hak
etmez. Biilbiilii Oldiirmek bana bu genellemeler iizerinden
su¢lanan insanlara ses olmak istedigimi fark ettirdi. Cocuk-
lar1, masum oldugu halde suclananlari, siddet géren kadin-
lari, ezilen insanlari, cesurca savunulmaya ihtiyac duyan
herkesi savunmak istedigimi anladim Bay Atticus Finch
iizerine iftira atilan bir zenciyi o dénemin irker sartlar al-
tinda korkusuzea savunurken. Hukuk okumaliyim dedim,
bu sessizlik i¢inden yiikselen ses olmaliyim. Biilbiilii ne
olursa olsun yasatmanin bir yolunu bulmaliyim ciinkii ya-
samak siyahilerin, miiltecilerin, toplumun dayattig1 kalipla-
ra sigamayanlarin, farkl olanlarmn kisacas: tiim insanligin
en temel hakki. Insanligin bu temel hakkini koruyacak
olansa, bizleriz. Peki, biz kim miyiz? Bizler, meslegine
askla bagl olan hukukeulanz. Bizler, tipki Bay Atticus’un
Biilbilii Oldiirmek’te bizlere ogrettigi gibi daha adil bir
diinya i¢in insanlart siniflandirmadan onlarin haklarim kor-
kusuzca savunanlariz. Bizler, biilbiilii yasatacak olanlariz.

11




152

SINE QUA NON

ALUMNI ROPORTAJ

“Elif Ciftcioglu”

1.Merhaba, kisaca kendinizden bahsedebilir misiniz?
Hangi okullara gittiniz, hukuk fakiiltesinden sonra egi-
timiniz ne yonde gelisti? Hangi biiro ya da kurumlarda
staj, yasal staj yaptiniz ve ¢cahstiniz?

Merhaba, bildiginiz iizere ben de sizin gibi Bilkent Univer-
sitesi Hukuk Fakiiltesi’nde okudum. Fakiiltede egitimimi
stirdiiriirken Ankara’da cesitli biirolarda yaz staji yaptim.
2011 yilinda Hukuk Fakiiltesi’nden mezun olmamin ardin-
dan Istanbul’da uluslararasi calisan bir hukuk biirosu olan
Bezen&Partners’da yasal stajimn tamamladim. Ardmdan,
yaklagik iki y1l kadar Baykanlar Holding biinyesinde hu-
kuk miisaviri olarak galistim. Buradaki tecriibelerim ve ¢a-
lismalarim sonucunda uzmanlagmam ve alanimda yetkin-
lesmem gerektigine karar verdim.

Oncelikle yiiksek lisans yapmak iizere Ingiltere’deki iini-
versitelere bagvurdum. 2015 yilinda Queen Mary Univer-
sity of London’da Commercial Law tizerine yiiksek lisan-
sim1 tamamlayarak mezun oldum. Sonrasinda Ankara’da
hem Tiirk hem de uluslararasi miivekkillere avukatlik/
damsmanlik hizmeti veren Cekinmez Hukuk Biirosu'nda
calismaya basladim. Burada hem yiiksek lisansta edindi-
gim bilgileri pratikte uygulama hem de dava avukathgmna
iliskin tecriibe edinme firsatim oldu. Son olarak ve halen,
Ankara’da Savunma Sanayii’'nde faaliyet gdsteren bir sir-
kette hukuk miisaviri ve avukat olarak gérevimi siirdiir-
mekteyim.

2.Siz de bu fakiilteyi bitirdiniz. Bilkent Hukuk Fakiilte-
si mezunu olmak size ne gibi kapilar acti, bagvurunlar-
mzda faydasim gordiiniiz mii?

Bilkent Hukuk Fakiiltesi’nden mezun olmak her zaman
i¢in bir ayricaliktir, Is hayatimda bu ayricalig1 deneyimle-
digimi soyleyebilirim. Hem Tiirk Hukuku hem de Ulusla-
rarasi Hukuk alanlarinda aldigimiz dersler ve farklh hukuk
nosyonuyla bu fakiilteden ¢ok donanimlh mezun olarak
¢ofu yeni mezuna goére kariyerimize énde bashyoruz.

Bunun yaninda Bilkent Universitesi'nin kendine has at-
mosferi ve egitim vizyonunun dgrencilerine dzgiiven, ana-
litik diigtinme, hizh aksiyon ve karar alma, iyi iletisim gibi
bir ¢ok dzellik kattigim diisiiniiyorum.

Ayrica malumlarimiz oldugu iizere Bilkent Universitesi ve
Hukuk Fakiiltesi'nin de anilan sebeplerle yurtdisinda bir
bilinirligi ve prestiji vardir. Bu da Queen Mary gibi bir tini-
versiteye kabul almamda ¢nemli bir rol oynadi.

Tim bu etkenler sebebivle, Bilkentli olmanm ilk ise gir-
mem, akademik anlamda kariyerimi gelistirmem ve ha-
lihazirda cahistigim sektére adim atmamda katkist ¢ok
fazladir.

3.Lisans egitimine ek olarak yiiksek lisans yapmak size
neler katt1? Hangi alanlarda, nerede (yurtdisy/yurtici)
vapilmasimi tavsiye edersiniz? Yurtdisindaki yiiksek
lisansin Tiirkiye’deki ¢absma hayatinda katlasim gor-
diiniiz mii?

Oncelikle yurtdisina gitmek, hem avukat hem de akade-
misyen olan ¢cok degerli uzmanlardan dersler almak, diin-
yanin dort bir yanindan gelmis avukatlarla, hukukeular-
la tanigmak ve onlarla fikir ahgverisinde bulunmak ¢ok
farkl: bir tecriibeydi. Bu démiir boyu siirdiiriilebilecek gok
genis bir network demek.

Bunun yaninda yiiksek lisans yapmanin, ister yurticinde
ister yurtdisinda olsun, mesleki anlamda uzmanlagmaya
achm atmak ile bildiginiz konulara farkh bir gériis agisiyla
yaklasmak ve halihazirdaki bilgilerinize yenilerini ekle-
mek anlaminda ¢ok faydali oldugunu diigiiniiyvorum. Be-
nim kigisel tecriibelerimden yola ¢ikarsak, yiiksek lisansin
beni hem ise girerken hem de ise girdikten sonra kariye-
rimde ileri tasidifim sdylemek miimkiin., Giinliik olarak
karsima ¢ikan her sorunda mutlaka edindigim tecriibeler
ve bilgilerden yararlamiyorum.

Ozellikle Tirkiye ekonomik ve stratejik konumu geregi
uluslararast etkilesimlerin cok¢a yasandifi bir iilke ol-
dugundan, bu anlamda yetisen hukukgulara ihtiyac bu-
lunmaktadir. Bu anlamda yapmug oldugum yiiksek lisans
girmek istedigim her igte tercih edilme sebebim haline gel-
mistir. Bu sebeplerle, imkéni olanlara mutlaka bunu tecrii-
be etmelerini tavsive ederim.

Yiiksek lisans konusuna iligkin olarak da tavsiyede bulun-
mak bence ¢ok uygun degil; ¢iinkii vitksek lisans herkes
yapiyor dive yahut yapmak i¢in yapilan bir sey olmamali.
Bunu kariyerinizi geligtirmek icin ¢ok dnemli bir basamak
olarak gérmek gerekiyor. Bu sebeple hangi alanda uzman-
lagsmak istiyorsaniz, hangisi sizin icin daha uygunsa ona
yonelmek daha dogrudur. Tabi burada secilecek iiniversi-
tenin de énemi ortaya cikiyor. Yurtdisinda her bir tiniversi-
tenin farkli hukuk alanlarinda isim yapmis oldugunu, buna
gore biinyesinde farkli alanlarda uzman egitimei kadrolari-
m barndirdifin gériirsiiniiz. Bu sebeple dogru alan dogru
iiniversite se¢imi dnemlidir. Dogru {iniversitelerden kabul
almak i¢in de lisans egitimini yaparken alabileceginiz mak-
simum faydayla mezun olmak, baska bir deyisle bos gecir-
memek gerekir.

4.0Once yiiksek lisans mi1 yoksa yasal staj m1 yapmak
daha faydah? Sizin yasal staji yiiksek lisanstan dnce
vapmanizda hangi faktdrler etkili oldu?

Ben de mezun olmadan 6nce sizin bana sordugunuz bu so-
ruyu tamidigim hukukeulara ve avukatlara sormustum. Ben
de, dogrulugunu gdrmiis biri olarak, bu soruya cevap ola-
rak aldigim ayni tavsiyeyi size verecegim. Yiiksek Lisans
bir nevi uzmanlagmanin ilk basamagidir. Uzmanlagmak is-
tenilen alam segmek ise biraz zaman almaktadir.

“Tiirkiye ekonomik
ve stratejik
konumu geregi
uluslararasi etkilesimlerin
cokca yasandigi
bir iilke oldugundan,
bu anlamda yetisen
hukukculara
ihtiyac bulunmaktadir.”.

Ornek vermek gerekirse ben genel olarak sirketler hu-
kuku alaminda yogunlagtim; yiiksek lisans derslerimi de
bu alanda sectim. Ancak lisans derslerim arasinda diisiik
not aldifim nadir derslerden biri de sirketler hukukudur.
Kisacasi, calisma hayatina girdikten sonra, deneyimle-
rinizden yola c¢ikarak kariyerinize bir yol ¢izmeye, sev-
diginiz, yetene§iniz olan ve ¢alisma olanag: bulacagimz
alanlarmm daha ¢ok farluna varmaya bashiyorsunuz. Bu
sebeple lisansin bir devam gibi degil; calisma hayatina
girmig, &grenci psikolojisinden ¢ikmig, profesyonellige
adim atmus, farkidalig yiiksek bir sekilde yiiksek lisan-
sa baglamak daha dogrudur. Bu sebeple yasal staji bitirip
bir stire daha calistiktan sonra yiiksek lisans yapilma-
sim tavsiye ederim; ancak arayi da ¢ok agmamak lazim.

5.Gordiigiim kadariyla Istanbul’da yasal staj yapip
ardindan Ankara’da ¢ahsma hayatiniza devam etmeyi
tercih etmiysiniz. Ozel bir nedeni yoksa neden istan-
bul’daki kariyer plammz degistirdiginizi sorabilir mi-
yim? Istanbul barosuna kayith olmak Ankara’da avu-
kathk vapmanz etkiledi mi?

Aslinda yasal staj sonrasi da bir siire Istanbul’da ¢ahsmaya
devam ettim. Basartli olmak ve uluslararasi hukuk alanin-
da calismak igin Istanbul’a gitmenin bir zorunluluk oldugu
gibi bir alg1 yaratihyor.

Ben de mezun oldugumda bu algiya kapilmistim. Is haya-
tinda basarinin, is hayatt disinda da huzurlu olmayla ve sos-
yal yasantiyla dogru orantili oldugunu diistiniiyorum.
Hayat sartlarimin Ankara’da daha iyi olmasi, ailem ve arka-
daglarimin da Ankara’da olmasi sebebiyle yiiksek lisansimi
tamamladiktan sonra Ankara’ya tasindim. Mesleki anlam-
da her ne kadar Istanbul cok daha fazla tercih sunuyormus
gibi goriinse de Ankara’da da meslegimi gayet basarih bir
sekilde siirdiirmekteyim. Dolayisiyla yasamlacak sehir ve/
veya lilke bir zorunluluk degil tercih olmali bana kalirsa.
Diger sorunuza gelecek olursak, Ankara’ya tasindiktan
sonra Istanbul barosundan Ankara barosuna nakil olmus bir
avukat olarak, kayitli oldugum barolara iligkin herhangi bir
avantaj ya da dezavantajla karsilasmadim.

6.Is tecriibelerinize baktifim zaman hem biiroda hem
‘in house’ hem de yasal damisman olarak bir sirkette
cahismugsimiz. Tiim bu deneyimlerin ardindan su an ya-
sal damsmanhgi tercihe etmenizde hangi faktorler et-
kili oldu? Her birinin i¢erigi haklunda da bilgi verebilir
misiniz?

Bu tamamen kendi yetenek ve isteklerinize bagh olarak
verilebilecek bir karar, Hukuk biirolarinda ¢alismak, farkl
sektorlerde faaliyet gosteren miivekkillerime ¢esitli hukuk
alanlarinda destek vermek gok dgreticiydi.
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Hem dava avukathigi hem de damsmanlik anlaminda mes-

legin ilk yillarinda hukuk birolarinda ¢alismanin daha
faydal oldugunu diisiiniiyorum. Bana kalirsa, bir girkette
hukuk miisaviri olarak ¢alismak icin de éncelikle mutlaka
hukuk biirosu deneyimi gerekli.

Bir sirket biinyesinde hukuk miisaviri oldugunuzda, karar
alma asamalarinda hukuld destek saglamaniz ve onleyici
hukuk faaliyeti gergeklestirmeniz gerekmektedir. Bunlar
i¢in hem tecriibe hem de bilgi birikimi ¢ok Gnemli.

Ancak hukuk biirosu mu yoksa sirket biinyesinde mi ¢a-
lismak diye sorarsaniz biri digerinden daha istindiir di-
yemem. Kendi agimdan cevap vermek gerekirse, sirketin
dinamiklerini daha iyi kayramak, stirecin tiimiine hakim
olmak, karar alma agamasindan baglayarak sirketin tiim as-
malarinda gérev almak ve kurumsal bir kiiltiiriin bir pargas:
olmak gibi faktérleri dolayisiyla hukuk miisavirligini tercih
ettim. Bu sebeple, yeterli tecriibeye sahip oldugumu diigiin-
diigiimde bu alanda kariyerime devam etme karart verdim.

7.Calismak istediginiz alana nasil karar verdiniz, ka-
rarmizda ne etkili oldu? Sizden 6rnek verecek olursak
neden ticaret hukuku agirhkli bir alan sectiniz?

Calistizim hukuk biirolan ve sirketlerde genellikle ticaret
hukuku agirlikh iglerle karsilastim. Ancak bunun yanin-
da hukukun birgok alaninda calisma olanagi da buldum.
Bunlar arasinda en ¢ok is hukuku ve sirketler hukuku alan-
larinda cahismaktan zevk aldim ve diger alanlara gére bu
alanlarda daha yetenekli oldugumu kesfettim. Bu anlamda
dogru yonlendirmelerde bulunan isverenlerle calismamin
da faydas1 bityliktiir.

8.Biirolarmm is hacmine gore uzmanlk alanlar da fark-
hihk gosteriyor. Cogu isim yapmus kurumsal biiro tica-
ret, bankacilik, finans, birlesme devralma gibi alan-
larda hizmet veriyor. Sizce kiyasen bityiik bir biiroda
calismak m yoksa butik bir biiroda hukukun daha
cesitli alanlarimi gorerek az kisiyle birlikte calismak
mi daha faydahi? Hangisi is 6renmek icin daha etkili?

Bahsettiginiz bankacilik, finans, birlesme devralma gibi
alanlar aslinda hukuk gibi derya deniz bir alanmn ¢ok gok
kiigiik bir uzmanlik alammi kapsamaktadir. Benim tav-
siyem, mesleginizin ilk yillarindan cahgacagmiz yerlere
iligkin karar alirken bilyiik kurumsal ya da butik hukuk
biirosu gibi nitelendirmelerden cok, stajyerlerine mentor-
luk yapan, iglere dahil eden ve olabildigince cok cesitte.
alam goriip deneyimleyebilme olanagim sizlere sunan
biirolan tercih etmeniz. Ne yazik ki bizler mezun olurken
uzmanlasmadan mezun oluyoruz; ancak kariyerimizin
ilerleyen yillarinda belirli bir alanda uzmanlagma gere-
gi duyuyoruz. Bu anlamda sizin i¢in en dogru alam sec

mek ancak deneyimlemekle mimkin olacaktir. Bunun
yaninda her ne kadar uzmanlasmanin ¢neminden bah-
setsek de, uzmanlasmak icin dncelikle diger hukuk alan-
larinda da bilgi birikimine sahip olmak gerekmektedir.
Dolayisiyla, benim gahsi diisiincem, ilk bastan itibaren
yalnizea bir alana yogunlasmak, bir biitiin olan hukuk sis-
temini yorumlamada hatalara ve eksikliklere yol agabilir

9.Gelecefin meslektaslarina hali hazirda fakiiltede 6g-
renciyken yapmalar: igin tavsiyveniz var mu? Hi¢ ‘ben-
den bu kadar’ dediginiz anlar oldu mu? Iyi bir avukat
olmak i¢in ne gibi dzellikler gerekli?

Meslektas adaylarma tavsiyelerim, lisansta Sgrenilen bil-
gilerin mutlaka bir giin ise yarayacagim géz ard: etmeden,
olabildigince c¢ok aragtirma yapmalari, hocalarmma soru
sormaktan, hocalariyla iletisim kurmak ve bu iletisimi siir-
diirmekten ¢ekinmemeleri ile sinava yonelik ezberci &gre-
nimden kagmarak, hukuk mantigimi oturtmaya ¢alismalar
yoniindedir.

Benden bu kadar dedigim bir an olmadi; ancak mutlaka
¢ok bunaldigim, uzaklasmak istedigim anlar olmustur; ha-
len de zaman zaman olmaktadir. Zira hukuke¢u olmak ve
avukat olmak durmaksizin §grenme, ¢aba ve sabir isteyen
zor bir meslektir. Boyle zamanlarda birakip gitmek yerine,
zor oldugunu diigiindiigiimiiz seylerin kendi algilama sek-
limiz sebebiyle dyle goriindiigiinii, zorluluklarm agildiktan
sonra, artik o kadar da zor gériinmeyecegini diigiiniirim ve
sorunlarim tistiine gitmeye ¢alisirim. Gerekirse yardim is-
temekten de hi¢bir zaman ¢ekinmem.

Son sorunuza gelecek olursak, belirli bir ézellik ve ka-
rakterde insan iyi avukat olur diye bir niteleme yapmay1
dogru bulmuyorum. Belirli bir ézellige sahip olmak veya
olmamak sebebiyle iyi avukat olabilirim veya olamam gibi
onyargilara girmemek lazim. Ancak yalmzca sunu séyle-
yebilirim; bu meslekte basarili olmak i¢in aym oranda hem
ozgliven sahibi hem de siipheci olmak gerektigine inam-
yorum. Higbir zaman kendine giivenmekten vazgecmemek
ama bunun yaninda da ben oldum diyerek ¢alismay birak-
mamak gerekir. Bilivorum demeden énce her zaman siiphe
duyup arastirmak, fikir danigmak ve bir émiir boyu 6gren-
meye azimli olmak gerekir.

Bu glizel réportaj icin tesekkiir ederim. Bilkent Hukuk Fa-
kiiltesi’nde yetisen ve arkamizdan gelen béyle parlak mes-
lektaslarimizin oldugunu bilmek benim i¢in gurur verici.




DiZi KUSAGI

“Hande Dal”

e Menendez Murders

Law and Order:SVU serisinin bir devamu niteliginde, Law
and Order True Crime: The Menendez Murders. § bolim-
den olusan Dick Wolf tarafindan ekrana tasman mini bir
polisiye-su¢ dizi serisi. Gergek suglara dayanan dizilere
yeni bir soluk gelmistir bu diziyle. Dizi 2017 yapim ve
kisa siire 6nce bitti bu sezonun merkezinde anne ve baba-
sin1 6ldiirmekle yargilanan Lyle ve Erik Menendez vardi.
Jose ve Kitty Menendez 20 Agustos 1989 yilinda Califor-
nia Beverly Hills’de bulunan malikanelerinde pompali tii-
fek yardimiyla 15 kursunla éldiriildiiler. Oliimleri, ofullari
Lyle’in 911’1 arayarak ‘Biri ailemizi éldiirmiis” demesiyle
bildiriliyor ve polis olay yerine geldiginde ne bir kursun
ne de giipheli bir durum buluyor. Menendez ailesinin tinli
ve zengin bir aile olmasi nedeniyle éldiiriilmeleri medya-
min bityiik ilgisini ¢ekiyor ve olay {ilke giindeminde takip
edilen bir davaya déniigiiyor. Polislerin uzun aragtirmalan
sonucu olaym ¢éziilmesi i¢in yeterli delil ve kanit buluna-
miyor ama bu sirada Menendez kardeslerin ilk 6 ay i¢inde
harcadiklart milyarlarca dolar, siirdiirdiikleri umursamaz,
agirt liks hayat ve ebeveynlerinin katledilmesinden bir giin
sonra aldiklar: 15.000 dolarlik Rolex saatler polisin goziin-
den kagmiyor. Polis siipheli davramislarimi gozlemledigi
sirada kardeslerden Erik psikologuna dayanamayip sugu
itiraf ediyor; psikologun bu itirafi kayda aldigmm 6grenen
Lyle Menendez’in psikologu tehdit etmesiyle durumdan
polisin haberi oluyor ve kardesler tutuklaniyor. Menendez
kardesler sugu itiraf etmesiyle olaylar degismeye basliyor
ve bagta kimse iki zengin ve istedigi her seye sahip cocu-
gun anne ve babasii 6ldiirmesine neden bulamazken dava-
nin ilerleyen zamanlarinda edilen itiraflarla bir aile dranm
ve gocuk istisman ortaya ¢ikiyor. Lyle ve Erik’in avukat-
liklarim Leslie Abramson ve Barry Levin yapmistir. Lyle
ve Erik Menendez kiigitkliikten beri babalari tarafindan
énce oyun ve baba-ogul zamani adi altinda hafifge, sonra
artan siddetlenen ve zarar verici boyutta gelen bir tecaviize
ugradiklarimi belirtiyorlar. Lyle hem annesi hem babasi ta-
rafindan tacize ugradigim belirtse de tacizlerin 12 yasinda
son buldugunu ekliyor ama durum Erik icin boyle gelisme-
mistir. Babalarinin iistlerinde olusturduklar baski, siddet
ve 6liim tehditlerinden dolay: kendileri disinda kimseye bu
siddet ve tecaviizden bahsedememisler.

Cinayet yaklasik bir hafta icinde tasarlaniyor. Jose Menen-
dez oglu Lyle’mm New Jersey de Princeton’ da okumasina
izin vermesine ragmen Erik’in California disinda bir yerde
okumasina izin vermiyor. Jose nin Erik’i hala boyle yaki-
ninda tutmasinin sebebi ise tacizlerinin Erik’e kars: hala
siirmesidir. 18 yasina gelen Erik artik babasinin bu tacizle-
rinden ka¢gmak igin yol aramaya baslamms. California’dan
¢ikmasina izin verilmemis olsa dahi en azindan yurtta
kalarak evdeki hayatindan uzaklagmak istiyordu ama Jo-
se’nin cevabi ise haftada 4 giin evde olamazsa okul parasini
ddemeyecegiydi. Bu durumdan kurtulamayacagini anlayan
Erik durumu annesi Kitty ve abisi Lyle bildirmekten bas-
ka bir yol bulamaz. Kitty Menendez siirekli depresyonda
olan ¢ocuklariyla yeterince ilgili olmayan bir anne. Erik’in
durumundan haberdar oldugunu ve sadece buna susarak
boyun egmesi gerektigini sdyler; abisi Lyle ise babasimin
tacizlerinin son buldugunu diigtiniirken bu durum kargisin-
da ¢ok sinirlenir ve kardesinin tarafini tutar. Birlikte baba-
larina giderek babalar1 Jose Menendez’i yapti31 tecaviizleri
herkese anlatarak onun kariyerini bitirmekle tehdit ederler
ancak bunun karsisinda ogullari tizerinde oldukca kuvveth
bir baski yaratan babalari, onlar 6ldiirmekle tehdit eder.
Babalarinin bunu yapabilecegini ve artik onlar gercekten
oldiireceginin diistinen iki kardes, anne ve babalarim 6ldiir-
mek igin plan yaparlar. Cinayetten bir hafta 6nce sehrin di-
ginda bir silah diikkanindan iki tane pompah tiifek ahirlar ve
yataklarmn altlarma saklayarak planladiklan giiniin gel-
mesini beklerler. Giin gectikce kardesler daha da babalari-
nin onlan dldiirecegi korkusuna kapilir ve paranoyaklasir.
Cinayetten bir giin 6nce Jose Menendezin kardesleri baliga
cikarmak istemesiyle korkulari tavan yapar, bunun karsisim-
da babalarnin onlari dldiireceklerinden emin olan kardesler
zorla da olsa Jose ve Kitty Menendezle yalniz baliga ¢ikar-
lar. Daha sonradan bu kisim davaya da konu olur ve tekne
kaptam cocuklarin o giin gergekten endiseli ve ailelerinden
uzak bir giin geg¢irdiklerini belirtir. 20 Agustos 1989 yilinda
cinayet giinii geldiginde ise Lyle ve Erik planladiklar: gibi
Batman filmine bilet alacak ve eve geri gelip ebeveynlerini
oldiirecek; sonradan disarda olduklanm kamtlayabilecek-
lerdi ama olay istedikleri gibi gergeklesmedi ¢iinkii Jose ve
Kitty onlarm aksam disar1 ¢ikmalarma izin vermedi. Uste-
lik hi¢ olmadik bir bi¢imde evin tiim kapilarini kapamaya
basladilar. Tyice korkan ve paranoyaklasan Erik ve Lyle
evden kacar ve yanlara aldiklan silahlarla biraz sakin
lestikten sonra eve girer ve koltukta oturan Jose ve Kitty’e
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15 el pompali titfekle ates ederek onlarn dldiirtirler. Kendi-
lerini savunurken de sikca bu paranoya ve korkularindan
bahsederek kendilerinin &ldiiriileceklerini diisiindiikleri
icin bu cinayeti islediklerini belirtirler. Mahkeme basta bu
taciz olaymi uydurma ve kendilerini hakl ¢ikarmak icin
yaptiklari bir oyun olarak diigiinse de evde yapilan detayli
aramada Kitty Menendezin'in taki kutusunda Erik ve Ly-
le'n kiiciik yaglarma ait ciplak ve uygunsuz fotograflari bu-

lunur ve olay kanitlanir, Olay §ziinde bir aile dranu ve ¢ok
kiigiikliikten beri siiren taciz sonucu olan travma ve korku
icerse de Erik ve Lyle Menendez hichir zaman ne hallan
ne de jirinin destegini kazanabildi. Jiri ve halk Menen-
dez kardeslerin mahkemedeki rahat tavirlarini her zaman
elestirdi. Taciz olaym bagkalariyla paylagarak sorunun ¢o-
ziilebilecegini, cinayetin tek ¢oziim olmadigim savunarak
onlari istedikleri her seye sahip zengin ziippe gocuklar ola-
rak benimsediler. Karar giinii geldiginde ise hdkim jiiriden
olay1 bir sonuca baglamalarini istedi. 1. ve 2. dereceden
cinayet karari arasinda gidip gelen jiiri her defasinda esit
iki gruba ayrilir ve bir uzlagsmaya varamaz. Hikimin 1srar
tizerine yeniden bir araya gelen ve karar vermek zorunda
kalan jiiri iiveleri, 1. dereceden cinayette karar lkilar. Ha-
kim karar giiniinde Erik ve Lyle Menendez’i 1. dereceden
cinayetle dmiir boyu hapis cezasina carptird: ve daha da
agirlastirarak iki kardesi fark: hapishanelere yolladi. Dizi-
nin son sahnesi oldukea akillarda kaliciydi Erik ve Lyle’a
aileler ebeveynlerini 6ldiirdiikleri i¢in sirt ¢evirmelerine
ragmen halalarinin her zaman onlarin arkasinda durmas ve
bu siiregte tiim avukat masrafiart ve giderlerini karsilama-
stydi. Dava siirecinde herkesin onlara kin beslemesine rag-
men, hi¢ kimse ebeveynlerinin onlari taciz edebilecegine
inanmazken sadece o arkalarinda durmustur. Mini dizinin
final sahnesinde ise halalari dava ¢ikisi Leslie Abramson’in
yamina giderek ona tesekkiir edip ondan sonsuza kadar sak-
lamasim istedigi bir surimm verir. Babalarinin onlar kiigtik-
ken ¢ok fazla is seyahatine ¢iktigini ve kocasinin yoklugu-
nu ve yalmzhgini ¢eken annesinin de Jose’ye ayni tacizi
uyguladigini dolayisiyla Jose’nin de hastalikli ve pedofili
bir birey olarak yetistigini séylityor ve kendi annesinin ya-
nmina doniiyor.

Diziyi izlerken dava siirecinin bagtan sona kadar tarafli ol-
dugu insanin goziinden kagmiyor degil. {1k olarak o zaman-
lar siyahi insanlarin beyaz ve dzellikle de zengin insanlara
kin giitmesi géze alinarak davanin siyahi gogunlugun ol-
dugu bolgede bir mahkemeye taginmas: isteniyor ve jiiri
fiyelerini siyahi insanlardan segilmesine dzen gosteriliyor;
béylece zaten onlara bastan 6n yargihi olan kisileri bir araya
getirerek onlara en agir cezay1 vermek daha kolaylasmis.
Polisin ¢ocuklarin arkadaslarini tehdit ederek mahkemede
onlar aleyhine taniklik ettirmesi de herkesin onlara karsi
ne kadar dnyargili oldufunu ve sistemin ne kadar adalet-
siz isledigini gdsteriyor. Normalde hasta doktor arasindaki
gizlilik prensibi nedeniyle psikologun aldig: ses kayitlari-
nin gizli tutulmasi gerektirken mahkemede jiiriyi etkilemek
amagh ses kayitlarn abartilarak éne sunuluyor. Menendez
kardeglerin giydikleri uyumlu ve pastel tonlarindaki kazak-
lar bile insanlara antipatik gelir ve onca y1l yagadiklarindan
daha ¢ok ebeveynlerinin éliimiinden sonra yaptiklar har-
camalar giindemde tutuluyor. Onlarin masumiyetini ve ¢a-
resizliklerini gbz ardi edip onlari sogukkanli birer katil ilan
etmelerine yetiyor. Bugiin bile hala Menendez kardeslerin
verdigi roportajlart okudugunuzda kardeslerin hala ne ka-
dar pisman olduklarim gérebiliyoruz; buna ragmen herkes
bunu géz ardi edebilip olaylan tecaviiz ve tehdit arka pla-
nina dikkat etmeden sadece bir cinayet seviyesine indirge-
yebiliyor. Olay en son olarak temyize tasinsa da bu sartlar
altinda bir sonug ¢ikmayacagi belli ve nitekim de reddedili-
yorlar. Bugiin bile onlara pigmanliklari, garesizlikleri, igin-
de bulunduklart durum ve siirekli babalar tarafindan 6liim-
le tehdit edildikleri gbze alindiginda onlara verilen cezanin
ne kadar agir oldugu tartisthiyor; iistelik herkes giiniimiizde
bile onlardan nefret ediliyor ve ¢ogu kigi hala onlar1 zengin
ve acimasiz birer katil olarak goriiyor.

Stirtikleyiciligiyle insanin bir an birakmadigi bu mini dizi
ozellikle 2017 yilma damgasimi vurmus ve sug tiiriini dzel-
likle gercege dayanan versiyonlarini seven kisiler tarafin-
dan oldukca begenilmistir.

Kaynakega:

http://www.townandcountrymag.com/society/g10002877/where-lyle-erik-menendez-brothers-a-
re-now-today/
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hers-net-worth/
http://www.townandcountrymag.com/society/money-and-power/al2231370/menendez-brothers-
murders-trial-why-they-did-it-story/

http://www.townandcountrymag.com/society/al 2487429/lyle-menendez-megyn-kelly-inter-
view-menendez-murders-2017/
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DAVA OYKULESTIRME

“Defne Polat”

Maslenjak v. Amerika Birlesik Devletleri

Divna, haberleri ve tilkenin gidisati hakkinda endiseli gériinityordu. Insanm gelecegine dair bir belirsizlik igerisinde ol-
mast ona ciddi bir aci veriyordu. Esi Ratko’nun evde ¢ok bulunmamaya baglamasi, sokaklarda goriilen kavgalar ve daha
nicesi; Divna’nin kalbini defalarca kiriyordu. Savas ortami, savas sesleri, agresif insanlar ve tahammiilsiizlik; Divna’y:
resmen sarmistt. Bosna I¢ Savasi’ydi bu. Sirplar ve Bosnalilar arasinda yiizyillar sonra birden patlak veren bir taham-
miilsiizliik haliydi bu. Divna Maslenjak, aslen Bosna Hersek'te yagayan bir Surp’ti. Bosna’da bulunan ve genellikle Sirp
kokenli vatandaslarin kaldigi bir bélgede yagiyordu egi Ratko ile birlikte.

Tarih Mart 1992’ydi. Bu tarih, Divna ile esi Ratko gibi birgok Sirp ve Bognak insanm hayatinin déniim noktasiydi. Ic
Savas baslamusti, Tarihin karanlik sayfalarinda yerini bulacak olan bu savas; beraberinde birgok yikimi, baskiy: ve can
kaybini da beraberinde getirecekti. Divna ve Ratko i¢in kabus gibi zamanlar bagliyordu adeta. Bir siire ncesinden ge-
rilimin ciddi bir miktarda artmis olmasi bir alarm niteligindeydi. Ancak; Divna, yillardir birlikte yagayan insanlarin bu
denli savasacak hale gelecegini diisiinmemisti bile. Ya da kendisini kandiriyordu ve bu gergege inanmak ona agir geldigi
icin aklindan gecirmemeye calisiyordu. Esi Ratko savasin baglamasi ile birlikte eve daha da az gelmeye baslamusti. Gel-
diginde ise genellikle gergin oluyordu, Divna esinin yaptiklarinin farkindaydi. Neden eve az ugradigmi, neden bu denli
gergin oldugunu... Her seyin farkindaydi. Olabildigince onun yaninda olmaya ve esine destek olmaya ¢alistyordu Divna.

Divna, takviminin bir sayfasim daha yorgun gozlerle kopardi. Yeni bir giiniin baslangic: gibiydi bu sayfanin yirtihisi. Tarih
Kasim 1995°ti. Bu giiniin bir umut 15181 olacagina inanci hi¢ yoktu Divna’nin. Neredeyse ti¢ bityiik yildir bir savasm igeri-
sindeydi. Her gegen giin, Divna igin bir éneeki giinii aratryordu resmen. Savasm sesleri tiim sokaklar1 sarmisti. Her gegen
giin de bu tahammiilsiizliik hali daha da artiyordu sokaklarda, insanlarin kalbinde ve zihninde. Bu gegen {i¢ yilda Divna
ve kendi hayat1 ciddi bir bigimde degismisti. Esi Ratko’yu gérme durumu daha da seyrek bir hal almisti. Iste o giin, esi
eve geldi. Yiiziiniin giilmesi Divna’ya bir isaretti sanki. “Savag sona erdi.” ciimlesi dokiildii Ratko’dan sevingli gozlerle.

Divna diisiindii; iste sonunda barigin olacag: bir déneme giriyoruz.

Tarih Nisan 1998. I¢ savagm bitiminden tam {i¢ y1l sonrasi. Bu tarih Divna’nin zihninde miihiirlenecek olan tarih niteli-
gindeydi. O y1l, bir gerginlikten kurtulmak i¢in bir adim attig1 tarih olacakti. Ancak bu tarih ile birlikte Divna’y1 talihsiz
bir seriiven beklivordu kapida. I¢ savas bitmesine ragmen hayat eski normalliginde islemiyordu Divna igin. Insanlar
yine agresif ve baskiciydi. Bir Sirp olarak Bosna’da yasamak her gecen giin yine ona zorluk getiriyordu. Eski yasanti-
sindan kalan birgok seyi yitirmisti; arkadaslarinin birgogu hayatini kaybetmisti ve huzur ortam1 kalmamusti. Iste o tarih
Divna ve Ratko bir karar aldi. Amerika’ya gitmek i¢in hazirlanmaya bagladilar ve o tarihte Divna, Amerika Birlesik
Devletleri Gogmen Ofisi’ne bagvurdu. Kendisi ve ailesi i¢in Amerika’da bir gbemen statiisii almak istedigini belirtti
yetkililere. Divna i¢in bir terciiman tayin edildi. Divna, terciiman aracihiyla, yetkililere; Sup kdkenli oldugunu, Bosna’da
kiiciik bir Sirp bélgesinde yasadigmi ve zuliim altinda yillardir yagsamis oldugunu belirtti. Ayni zamanda korkularindan

da bahsetti. Esi Ratko’nun ciddi bir nefret edindigini ¢iinkii
ic savas esnasinda askerlikten kactigim belirtti. Bunlarin
toplaminda da Amerika’ya gelmek istedigini sgyledi. Si-
lantili zamanlar gec¢irmis olan Divna’nin Amerika’da goe-
men statiisi elde etmek istemesi dogal bir bigimde karsi-
land: ve 1999 yilinda Maslenjak ve ailesi gégmen statiisiine
sahip oldu.

Tarih Kasim 2000°di. Divna Maslenjak ile ailesi igin yeni
bir hayatin baslangiciydi bu tarih. “Ozgir Topraklar” de-
nilen yeni bir yere adim atacaklardi. Biiylik hayalleri ve
timitleri vardi Maslenjak ailesinin. Divna mutluydu, zultim
ve bask: ortamindan yillar sonra cikmak; onun igin temiz
bir havay1 cigerlerine ¢ekmek gibi piiriizsiiz bir muthuluk
getiriyordu beraberinde. Yeni bir hayata baglamanin taze-
lenmis hissiydi bu. Ancak Divna; bu yeni hayatin berabe-
rinde getireceklerinden haberdar ile degildi. Her yerin ve
hayatin mutluluklart gibi mutsuzluklarinin da oldugunu
anlamay1 reddetmisti adeta. Bosna’da yasadiklari Sirp ka-
sabasinda yagamis oldugu ayrimeilik gibi ve daha nicesi. ..

Tarih 3 Agustos 2007. Divna’nin siradisi hayatinin bir bag-
ka donemi bashiyordu Amerika Birlesik Devletleri toprak-
larmda. Goemen statiisiinde olan Divna i¢in artik bir Ame-
rika vatandasi olma zamam hukuki agidan miimkiin kabul
edilmekteydi. Bu durumla birlikte Divna’nin vatandaslik
prosediirii de baslamis oldu. Ancak bu yeni dénemin olus-
mas!1 ile birlikte hi¢c zaman kaybetmeden birgok sorun da
beraberinde gelmeye basladi. Vatandas olma prosediirii ile
birlikte Divna’nin séylemis oldugu birgok yalan da ortaya
¢ikmaya bagladi. Divna'nin gézlerinin éniinden bircok ani
gegiyvordu. Kocasinimn i¢ savas zamanlarindaki gerginlikle-
ri, eve az ugramasi ve daha nicesi. Vatandaglik prosediirii
kapsaminda Divna’nin Amerika Birlesik Devletleri Gog-
men Ofisi’ne sdylemis oldugu bir yalan anlasilmaya basla-
di. Ratko aslinda bir asker kacagi degildi denildigine gore.
Ic Savas zamaninda Ratko’nun eve bir tiirlii gelmemesinin
ve geldiginde de gerginliginin sebebi agikti. Kendisi aslin-
da bir asker kagag: degil; tam tersi olarak, Sirp Ordusuna
bagh bir bélimde ciddi bir bigimde hizmet verdigi belli
olmustu. Divna icin Amerika hayali, kendisinin sdyledigi
yalanlar nedeniyle bir kara bulutla kaplanmist1 adeta. Div-
na hemen bé&yle bir sey olmadigini ve yalan séylemedigini
iddia etmeye bagladi ancak en biiyiik hasar esi Ratko'nun
mahkemede soyledikleri ile geldi.
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Tarih 7 Ekim 2007°ydi. Ratko Maslenjak, Amerikan Hii-
kiimetine yanhs bilgilendirilme neticesinde iki defa ha-
kim karsisma ¢ikti. Bir gégmen iilkesi olan Amerika igin,
ozellikle géemenlik kapsaminda Amerikan Hiikiimeti’ni
yanhig bilgilendirmek ciddi bir hukuki ve sosyal mese-
leydi. Ratko iki defa yalan beyanda bulunmaktan dolayi
suclu bulundu mahkemece. Askeri durumunun belirlen-
mesi ve gercegin ortbas edilmesi bu kararin alinmasima
ana etken niteligindeydi. Divna; tek bir hareketi ile bir-
likte bir facianin bu denli gelebilecegini aklinin ucundan
bile gecirmemisti. Maslenjak ailesi aslinda kendi yalanlari
ile kendilerini bu noktaya getirmisti. Ratko’nun su¢lu bu-
lunmasindan hemen sonra sinir disi edilme durumu mah-
kemece konusulmaya baslanmisti bile. Bir yalan, birbiri
ardina birgok sonucu da beraberinde getirmisti. Ancak Di-
vna ve Ratko sinir disi edilmek istiyordu ve engellemek
icin bir plan yapmislardi. Ratko, sinirdisi edilme sorunu
neticesinde, bu prosediirii engellemek adina iltica basvu-
rusunda bulundugunu belirtti. Sigimma isteginin gerekcesi
icin de Divna, Ratko’nun ger¢ekten de Sup Ordusu icin
¢alismalarda bulundugunu ve géegmenlik i¢in bagvurdu-
gunda bunun tizerine yalan soyledigini de itiraf etti. Iste
bu itiraf ile birlikte bir kizisma da beraberinde gelecekti.

Maslenjak; itirafiyla beraber kesinlesen bu durum ne-
ticesinde, iki sebeple sug¢lu bulundu. Vatandaslik pro-
sediiriinde yasalara karsi hile ve Amerikan Hiikiimeti-
nin yetkililerine géemenlik durumunda yanlis ve eksik
bilgi verme bu iki sebebi olusturmaktaydi. Bu iki dav-
ramg ve suglu bulunmalardan dolayr Maslenjak iki ne-
denden kaynakli hiilkiim giydi; iki yillik hapis cezasi-
na carptirildi ve vatandashg da elinden alinmig oldu.

Maslenjak hakkinda béyle bir kararin alinmasindan hemen
sonra devreye Yargitay Altinci Dairesi girdi. Amerika Birle-
sik Devletleri Yargitay Altimc1 Dairesi, Maslenjak’in mah-
kumiyetini dogruladi ve onayladi. Ancak, beyanda bulun-
duguna dair olan delilin vatandashga alma dolandiriciligi
i¢in gerekli bir unsur olmadigi da savunuldu Yargitay Altin-
c1 Dairesi’nce. Yani, altinci dairece; hem Maslenjak’in suc-
lu bulunmas1 dogrulanmis hem de kanit olarak tutulan yan-
lig ifadenin de gerekli bir unsur olmadig) da savunmustur.
Amerika’daki goriise gore bir Amerikan vatandasi-
nmin vatandashktan cikartilmasi igin; hiikiimetin, Div-
na'nmn vatandashig kanun digt bir bigimde almas: du
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rumunu ispat etmesi gerekmekteydi. Yani, bahsedilen kanun digi durum hiikiimet yetkililerine karst yanlis bir beyan ige-
riyorsa hiikiimetin bu yanhs beyanin vatandaghga alimda direkt olarak etkili oldugunu kanitlamas: gerekmekteydi. Bu
kapsamda Yargic Elena Kagan, dokuza sifir bir tistiinliik ile birlikte karan dile getirdi. Bu karar ¢ergevesinde mahkeme,
vatandaslik sahtekarhg durumu agisindan haksiz fiil ile vatandaghga kabul arasinda tesadiifi bir olusum igerinde oldu-

gunu belirtmistir,

Maslenjak’in vatandashk davasi kapsaminda Yargig Gorsuch kendi diisiincesini belirtti. Yargig Gorsuch’a gore bir va-
tandaslik hakkimin geri alinmas igin haksiz fiil ile vatandasliga alinma asamasi arasinda direkt ve ciddi bir bagin olmas
gerekmektedir. Bu kapsamda mahkemenin direkt bir baglant1 gormedigini ileri siirmektedir. Bu durumun yaninda da Yar-
gi¢ Clarence Thomas da Yargi¢c Gorsuch’in diisiincelerinde hemfikir oldugunu belirtmistir. Divna ve esi Ratko igin {imit
1siklar1 yanmaya baglamisti. Bu durum kapsaminda en agiklayicr olan kisi Yargig Samuel A. Alito Jr. oldu. Yargica ayri bir
goriis bildirdi. Bu kapsamda yargicin gériigiine gére; Divna Maslenjak’mn gogmen ofisinde vermis oldugu vanlhs bilgiler
ile vatandasliga alinma arasinda aslinda direkt bir baglant: bulunmamaktadir. Yargica gore, hatali beyanin nedeni dogal
bir durum olarak etkilemek icin yapilan bir egilimdi. Bu egilim dogrudan dogruya Maslenjak’m vatandashiga alimminda
ve gdemen statiisii verilmesinde bir etken olarak goriilmemekteydi.

Divna ve Ratko icin bir zafer gibiydi yargiclarin goriigleri. Son birkag yildir hemen hemen ilk defa Maslenjak ailesinin
yiizii giilityordu. Talihsiz bir seriiven gibi olan hayatlarinda ilk defa gergekten bir zafer kazanmis gibi duruyorlardi. Bu
zamanlar onlar i¢in unutulmayacak bir an1 niteligine sahip olmustu bile. Ta ki; Trump hitkiimetinin basa gelisine kadar.

Her seye ragmen bu talihsiz bir seriiven hala daha peslerini birakmryor gibiydi. 2016 yilinda gergeklesen bagkanlik segim-
lerinde Hillary Clinton ile Donald J. Trump karg: karsiya geldi ve genel segimler ile birlikte Trump baskan olarak se¢ilmig
oldu. Tipki diger birgok gégmen gibi Maslenjak ailesi de kendilerini kara kara dustintirken buldular. Peki ne olacakt1? De-
gisen hiikiimet ile birlikte alinan bir karara gore artik gogmen alimlarinda daha segici ve bir o kadar da keskin olunacakti.
Bir vatandaghgin kaybedilmesi kapsaminda herhangi bir yanhs bilgi verilmesi yeterli olarak kabul edilecekti. Maslenjak
ailesi Kasim 2016°da siir disi edildiler.

Bu olay gosterdi ki kiiresellesme kavramu ve artigindaki ivmesi her gecen giin artiyor. Kiiresellesme ile birlikte bir insamn
hayati birgok insan1 da etkilemeye basladi. Git gide artan etkilesim ve sosyoekonomik ag, beraberinde yeni olgulart da
getirdi. Go¢ etme, bunlardan bir tanesi. Siirekli bir dalgalanma s6z konusu diinya yiizeyinde. Insanlar go¢ ediyor stirekli.
Gog dalgalart ile birlikte de birtakim durumlar meydana geliyor. O insanlarin korunmalari gibi birgok durum da dogrudan
dogruya hukukun konulari arasinda yer aliyor. Gégmenlik statiisii, bu nedenle devlet bakimindan ciddi bir prosediiriin
uygulanmasim da gerekli kiliyor.

Divna ve ailesinin basina gelen bu durum ciddi fikir ayriliklarini da beraberinde getirmis oldu. Kimilerine gore Divna’nin
yeniden Bosna’ya dénmesi gerekli bir durumken kimilerine gére Divna ve ailesinin Amerika Birlesik Devletleri’nde
yasamaya devam etmesi gerekli olarak goriilmektedir. Benim gortisiime gére; Ratko’nun yanls beyaninin varligi nedeni
ile Maslenjak ailesinin geri gonderilmesi gerekli bir durumdur. Bir tilkede gogmen statiisii ile yagamanin birgok alt boyu-
tunun olmast, beni, bu sekilde diigiinmeye sevk etti. Ekonomik, sosyal ve kiiltlirel olmak tizere ¢oklu bir yap: s6z konusu
bu konuda. Devlete, bu sebeple, yanlig bir beyanda bulunulmasi da kritik bir noktaya getiriyor durumu.

BHEYE KAGA GORSUCH

Supreme Court IC-S ANS
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KARAR INCELEMESI

“Nilsu Dayioglu™

ILAMA DAYALI ALACAKLA-
RIN ILAMSIZ TAKIP KONUSU
YAPILAMAYACAGINA  iLis-
KiN ICTIHADI BIRLESTIRME
KARARI UZERINE INCELEME

flama dayali alacaklarin ilamsiz takip konusu yapilip ya-
pilamayacagina iliskin olarak, Yargitay Hukuk Genel Ku-
rulu, 4, 9 ve 13, Hukuk Daireleri ile Yargitay 12. Hukuk
Dairesi’nin farkli igtihatlar1 bulunmaktadir, I¢tihat farkli-
1181 nedeniyle konu, Yargitay I¢tihatlar Birlestirme Genel
Kurulu'nun giindemine gelmis ve 26.5.2017 tarih ve E.
2017/2, K. 2017/3 sayih karar ile ilama dayal alacaklarmn
ilamsiz takip konusu yapilamayacagi yontinde igtihatlarn
birlestirilmesine karar verilmistir. Bu makalede, sz konu-
su igtihadi birlestirme karart inceleme konusu yvapilmistir,

A)ILAMA DAYALI ALACAKLARIN ILAMSIZ TA-
KiP KONUSU YAPILABILECEGINE ILiSKIN KA-
RARLAR

Yargitay Hukuk Genel Kurulu ile 4, 9 ve 13. Hukuk Daire-
leri, ii¢ nedenle ilama baglanmug para alacaklari i¢in ilam-
siz takip yapilabilecegine karar vermistir® :

1) Para alacaklarinin cebri icra yolu ile tahsili icin ala-
cakhnin elinde herhangi bir belge bulunmasimin yeterli
olmasi,

2) Elinde ilam veya ilam niteliginde bir belge bulunan
alacaklimin ilamsiz icra takibi yapmasini engelleven ya-
sal bir diizenlemenin bulunmamasi,

3) Sadece icra inkér tazminati alabilmek amaciyla ala-
caklimin ilamsiz takip yoluna basvurdugunun kabuliine
hukuken olanak bulunmamasi, borca itiraz eden borg-
lunun da talep halinde inkér tazminatina mahk{im edi-
lecegini bilebilecek durumda bulunmasi,

1 Bilkent Universitesi 4, Suuf Ofrencisi
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B) ILAMA DAYALI ALACAKLARIN iLAMSIZ
TAKIP KONUSU

YAPILAMAYACAGINA ILISKIN KARARLAR
Yargitay 12. Hukuk Dairesi, {ic nedenle ilama baglannus
para alacaklan icin ilamsiz takip yapilamayacaga karar
vermistir

1) Takip talebi ekinde ilam sunulmasi halinde, icra mii-
diiriiniin icra emri cikartmak zorunda olmasi ve icra
miidiiriince ddeme emri cikartilmasimin yasaya uygun
diismemesi,

2) llamsiz takip yapilmas: durumunda, bor¢lunun te-
hir-i icra imkinindan yararlanma hakkimin elinden al-
nacak olmasi,

3) Takibin devamnin engellenebilmesi icin itiraz yolu-
nun kullamilmasi halinde tazminat sorumlulugunun do-
gacak olmasinin diiriistlitk kuralina uygun olmamasi.

C) ICTIHADI BIRLESTIRME KARARI
Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 4, 9 ve 13. Hukuk Dairele-
ri ile Yargitay 12. Hukuk Dairesi’nin kararlar arasindaki
ictihat farkhilig1, Yargitay Ictihatlar Birlestirme Genel Ku-
rulu’nun 26.5.2017 tarihli ve E. 2017/2, K. 2017/3 sayili
karar ile giderilmigtir.*

Igtihad: birlestirme kararnda; ilamlarin genel haciz yolu
ile ilamsiz takibe konu edilmesinin icra hukukuna ve yar-
gilama teknigine uygun diigmemesi, ilamsiz takip yoluna
basvurmasinda alacaklinin hukuki yararinin bulunmamasi,
ilamsiz takip yoluna basvurulmasmin bor¢lunun hukuki
durumunu agirlagtirmas: ve taraflar arasindaki menfaatler
dengesinin bozulmasi nedenleriyle ilama dayali alacak i¢in
ilamsiz takip yapilamayacagi sonucuna vartlmistir °. Bu ge-
rekce, dort yonden agagida incelenmistir:

1) fera Miidiirliigiine Basvuru Teknigi Yoniinden
Genel haciz yolu ile ilamsiz takip i¢in alacaklinin elinde
herhangi bir belge olmasina gerek bulunmamaktadir. Ala-
cakli icra dairesine verecegi takip talebi ile bagvuruda bu-
lunmaktadir. Takip yolu farkh da olsa alacakli tarafindan
ayni talepname diizenlenmektedir. Alacakl takip talepna-
mesinde, takip yollarindan hangisini segtiini belirtmek-
tedir. Takip talebini alan icra miidiirii talepname icerigini
ve dayanagini degerlendirerek bir §deme ya da icra emri
diizenlemektedir. Alacaklinin yasaya ve dayanak belgelere
aykir bigimde belirledigi takip yolu icra miidiirii icin bag-
layict degildir.

K’ nin 24. maddesi ile 32. maddesinin ilk ciimlesinde,
bir ilamin icra dairesine verilmesi tizerine icra miidiirtiniin
borcluya icra emri teblig edecegi belirtilmektedir. Elinde
ilam olan alacakli genel haciz yolu ile ilamsiz takip yap-
mak arzusunda olsa bile icra miidiiriiniin ilaml takibe ilis-
kin islemleri baglatmas1 gerekmektedir. Bu bakimdan icra
mildiiriiniin bir takdir hakk: da bulunmamaktadir. Elinde
ilam olan bir alacaklinin bunu genel haciz yolu ile takibe
koymast, cebri icraya bagvuru teknigi acisindan mimkiin
degildir.

2 YHGK, 15.12.2004, E. 2004/13-722, K.2004/707, YHGK, 16.02.2005, E. 2005/12-57, K.2005/72; Y.4.HD, 08.06 1990, E. 1989/10029, K, 1990/4992; Y.13.HD, 22.10.1990, E.

1990/1571, K. 6573, Y. 13. HI}, 28.03.2003, E.2002/12176, K.2003/3621.

3 T.12.HD, 25.10.2005. E. 2005/16562, K. 20786; Y.12.HD, 10.06.2013, E. 2013/10325, K. 2013/21720; Y.12.HD, 27.05.2013, E.2013/9819, K. 19458; Y.12.HD, 23.05.2000, E.

2000/7926, K. 2000/8433,
4 YIBGK, 26.05.2017, E. 2017/2, K. 2017/3.
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2) Yargilama Usulii Yoniinden

Genel haciz yolu ile takipte 6deme emrine itiraz eden borg-
lu aleyhindeki takibini siirdiirmek isteyen alacaklinin yap-
masi gereken is, [IK 'nm 67. maddesine gore itirazin iptali-
ne veya [IK’nin 68. maddesine gére itirazin kaldirilmasina
iliskin karar almaktir. Bu noktada ortaya usul hukukuna
iliskin 6nemli bir sorun ortaya ¢ikmaktadir. {lama baglan-
mus bir alacagim (icra mahkemesince itirazin kaldirilmas:
talebi fizerine ya da mahkemelerce itirazin iptali davasi
sonunda) tekrar ilama baglanmas1 medeni usul hukuku il-
kelerine uygun degildir. Her seyden 6nce ilama bagh bir
alacagm tekrar ilama baglanmasinda hukuki yarar yoktur.
Diger taraftan, alacagi ilama baglanmig alacaklinin genel
haciz yolu ile ilamsiz takip yapmasi iizerine gdnderilecek
ddeme emrine itiraz etmeyen bor¢lunun da menfi tespit da-
vasi acarak tahsil edilmig paranin alacakliya denmemesi
icin teminat karsihiginda tedbir almak zorunda kalmasina
imkén taminmamasi gerekmektedir. Bu durumda, icranm
geri birakilmasmin borgluya sagladigi hukuki giivenlik or-
tadan kalkmaktadir. Ayrica, alacagmn hiikiim altina alindi-
g1 dava heniiz kesinlesmemigse, HMK 'nin 114/1 maddesi
kapsaminda derdestlik ve kesinlegsmigse HMK'nin 114/i
maddesi kapsaminda kesin hiikiim itiraz1 s6z konusu ola-
caktir. Bu dava sartlarinin varh@ nedeniyle itirazin iptali
ve menfi tespit davalarimn gérillme imkam olmayacaktir.
Ayrica, itirazin kaldirilmasina esas belgelerin sinirli bigim-
de sayildig1 IfK’nin 68. maddesinin birinci fikrasinda ilam
ve ilam niteliginde sayilan belgelere yer verilmemistir. Bu
durum, kanun koyucunun ilama dayali olarak ilamsiz icra
yapilamayacag konusundaki iradesini ortaya koymakta-
dir® . ilama bagh alacaklarin ilamsiz takibe konu yapilmasi
durumunda, mahkemeler gereksiz yere ve miikerrer olarak
ugrastirilmig olacaktir.

3) Hukuki Yarar Yéniinden

Hukuki yarar sarti, medeni usul ve icra ve iflas hukuku
basta olmak iizere, hukuken talep hakkinm ileri stiriilebil-
digi her alanda aranan bir sarttir. Hukuki yarar, talep sahi-
binin devlet eliyle korunma ihtiyacinin bulunmasimi ve bu

korumanm hukuki olmasi gerektigini ifade etmektedir.
Eger talep edilen siibjektif hak bakimindan tercih edilen
talep usulii gereksiz, masrafl, fazla emek ve zaman gerek-
tiren bir yolsa talep sahibinin hukuki yararmin olmadig:
kabul edilir. Daha kolay, hizh ve ucuz bir yol varsa hak sa-
hibinin diger yolu segmekte hukuki yarar: bulunmamakta-
dir. Hukuki yararin bulunmadig: bir talep tarzi, TMK nin 2.
maddesinde ifade edilen diiriistlitk ilkesi ile celismektedir.
Elinde ilam bulunan alacakl igin getirilen diizenlemeler
onu takip yapmaktan alikoymamakta; aksine daha kolay,
cabuk ve ucuz yolla alacagima kavusturan ozel bir yol
saglamaktadir. Bu halivle alacag: ilama baglanmis ala-
caklinin itiraza tibi olacak ve uzayabilecek bir usulii ta-
kip etmesinde ve daha masrafli olabilecek genel haciz
yolu ile ilamsiz takip yolunu segmesinde hukuki yarari
bulunmamaktadn” . Diger taraftan, hi¢bir belgeye dayal
olmaksizin icra takibine girigmek yerine alacagim hiikii-
ma ltina aldirmak yolunu segen alacakliin, bu se¢imini
takip asamasinda degistirip ilama bagh alacagini ilamsiz
takibe koymasin da hakli bir gerek¢e bulunmamaktadir.

4) Menfaatler Dengesi Yéniinden

Alacagi ilama baglanmig alacaklinin ilamsiz takip yapmasi
durumunda, borglunun takibi durdurabilmek ve haciz bas-
kisinin 6niine gegebilmek i¢in [TK nin 36. maddesinde dii-
zenlenen icranin geri birakilmasi yoluna bagvurma imkém
elinden alinmaktadir. Ayrica, borglu ilave icrai islemlere
muhatap birakilmakta ve ilave icra giderleri ile yiikiimlii
hale gelmektedir. Diger taraftan mahkeme kararinin hatali
oldugu, aslinda borglu gériinen kimsenin hic ya da gdsteri-
len tutarda bor¢lu olmadig istinaf veya temyiz incelemesi
iizerine anlasilirsa bu kez hem borclu i¢in ddedigi meblag
geri alma cabas: glindeme gelecek hem de icra organi bu
kez haksiz ¢ikan alacakhidan para tahsili ile mesgul ola-
caktir. Bunlarm yani sira, sirf alacagin dayandig kararin
gekli anlamda kesinlesmesi siirecinde haciz baskisindan
korunmak ve olasi ddemenin geri alinmasmndaki giliglitk-
ten kurtulmak isteyen borclunun itirazi nedeniyle yiizde
yirmi oraninda icra inkdr tazminati ile sorumlu tutulmas)

5 (yretide de ilama dayali alacaklarin lamsiz talip konusu yapihp yapilamayacagina iliskin olarak farkh goriigler yer almakeadir. Genis bilgi igin bkz: ASLAN, Kudret/ AKYOL ASLAN, Leyla: llama
Bagls Para Alacags [¢in llamsiz lera Takibi Yapiimass, Ditriistlik Kuralina ve Hayatin Olagan Akisina Aykan madir? Prof. Dr. Remazan Arslan's Armagan, C. I, Ankara 2015, 5.195-251; KARADAG,
Ozgiir: Tileticl Haleern Heyetlerinin Gorevi Kapsamuinda Kalan Alacaklar Balunundan lamsiz Takip Yapihp Yapilamayacag Sorunu (Yargitay Dergisi, 5. 20164, . 783-804); OZBEK, Mustafa Serdar:
liiketici Hakem Heyetinin Gérevine Giren Alacaldaria Tigili Olarak flamsiz Taldp Yapilamayacagma fligkin Vargitay Kararlarimin Tahlili, Mahalli Tdarelers Hizmet Dernegi Dergisi, 5. 2015/2, 5. 35-65);
TASPINAR AYVAZ, Sema; Tiiketici Hakem Heyetlerinin Igleyisi ve Sorunlar, 'liiketici Hukuku Konferans, Bilkent Universitesi Hukuk Fakilltesi, 5-6 Aralik 2015, Makaleler-Tebligler, Ankara 2016, 5,
353-306: YILMAZ. Fider/ YARDIM, Mehmet Ertan, Tikelici Hakem Heveti, Milli Serh, 6302 Savih Tilleeticinin Korunmas: Haklunda Kanun Serhi, Tstanbal 2018, s, 1082-1155,;

da haksizlik yaratacaktir, Alacagi ilama baglanmis alacak-
linin genel haciz yolu ile ilamsiz takip yapmas: durumun-
da, TMK 'nmn 2. maddesi kapsaminda hakkin kétitye kulla-
nilmas1 yasagi ihlal edilmis olacaktir.

IIK’nin 62. maddesine gore, genel haciz yolu ile ilamsiz
takipte 6deme emrini teblig alan bor¢lu yedi giinlik siire
icinde itiraz ederek takibi durdurabilmektedir. Alacaklnin
takibine devam edebilmesi i¢in bu itirazi, IiK nin 67 ve 68.
maddelerine gére, itirazin kaldirilmasi veya itirazin iptali
davalarmdan birisiyle hitkiimden diistirtmesi gerekmekte-
dir. Alacakli ancak bu sekilde alacagim kesinlestirmekte
ve haciz isteme yetkisini elde edebilmektedir. Oysa, ilaml
takiplerde takibin kesinlesmesi kavrami bulunmamaktadir.
Alacakli 6demestiresinin gegmesinden sonra haciz isteme
vetkisini elde etmekte ve takibi stirdiirebilmektedir,

flamh bir takipte bor¢lunun haczi énlemesinin tek yolu,
dava dosyasinin istinaf veya temyiz asamasmda bulundu-
u siirecte {cra ve iflas Kanunu'nun 36. maddesi cerceve-
sinde icranm geri birakilmas: (tehir-i icra) karar1 almaktir,
Bunun i¢in de icra mahkemesince kabul edilebilecek bir
teminat gdstermesi ve bu yinde Bolge Adliye Mahkeme-
si ya da Yargitay’dan karar getirmesi gerekir. fcranm geri
birakilmas: bor¢luyu haciz baskisindan korudugu kadar
alacakhy: da alacagima kavusmak noktasinda korumak-
tadir. Karar hakkindaki istinaf bagvurusunun reddedilme-
si ya da Yargitay’ca onanmas: halinde alacakh alacagin,
borglu tarafindan gosterilen teminattan tahsil edebilmekte:
haciz, kiymet takdiri, satis gibi islemleri yapmaktan ve
bu baglamda istihkak iddias: gibi takibi geciktiren ve mas-
raf gerektiren islerden kurtulmaktadir. Buna gire, alacag:
ilama baglanmis olan alacakli bakimindan gerek takip ve
gerek tahsilat kolaylig1 bakimindan tercih edilmesi gereken
yol ilamli icra yoludur. Bu yol, borcluyu da haksiz bir éde-
me tehlikesi altina sokmayarak menfaatleri etkin bicimde
dengelemektedir.

6 ASLAN/AKYOL ASLAN, 5.207,
7 ASLAN/AKYOL ASLAN, 5.206.
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D) SONUC

Yargitay, ilama bagh alacaklarin genel haciz yolu ile ilam-
siz takibe konu edilmesinin; icra hukukuna ve yargilama
teknigine uygun diismedigi, bu yola bagvurmakta alacak-
linin huku ki yararinin bulunmadigi, bor¢lunun hukuki du-
rumunun agirlastirildigl ve taraflar arasindaki menfaatler
dengesinin bozuldugu sonucuna varmus ve “ilama dayali
bir alacagin ilamsiz takip konusu yapilamayacag:” yéniin-
de ictihatlarin birlestirilmesine karar vermistir
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ARASTIRMA YAZISI

“Gokce Bal”

Zorunlu As1 Uygulamasi ve
Hukuki Boyutu

Agilamanin hastaliklardan korumada en etkin ve ucuz yon-
tem oldugu, ancak bunun yani sira yan etkileri olabilecegi
pek cok saghk yetkilisi tarafindan ileri stirtiliir. Toplumun
saglig1 balkamindan 20. yiizyihn en biiyiik icatlarmdan biri
olarak sayilan asi, heniiz yan etkileri tam olarak tespit
edilemediginden, toplumun bir kesiminde endise yarat-
maktadir. Ayrica, yan etkiler hakkindaki stiphelerin yam
sira, birtakim dini 6rgiitler veya bazi bireyler asilamayi
dini sebeplerle reddetmektedir. Bunlarin karsisinda kamu
giivenligini, kamu diizenini ve genel saghg korumakla
yiikiimlii olan devlet, zorunlu asilama hakkinda birtakim
yasal diizenlemeler yapmaktadir.' Aymi konu, Tiirkiye
giindeminde de s6z konusudur. Aragtirmalara, tartigmala-
ra, mevzuata ve mahkeme kararlarina konu olan asilama;
yalmzca ulusal mevzuatta kalmayip, tarafi oldugumuz
Avrupa Konseyi ve Birlesmis Milletler tarafindan da ele
alinmustir.? Bu nedenlerle, bu arastirma yazisi kapsaminda,
zorunlu asilamada ihlal edilen kisilik haklar ve devletin
bu bakimdan yiikiimliiliikleri incelenccek daha sonrasmn-
da ele aliman konu yarg kararlar1 egliginde tartisilacaktir.

Ulkemizde, 1980’den beri “Genigletilmis Bagisiklama
Programi™ adi altinda tiim gocuklara, Saglik Bakanhg
tarafindan hazirlanan agi programi, iicretsiz olarak uy-
gulanmaktadir.*  Ancak, ¢ocuklara uygulanan zorunlu
as1 programi, bireyler tarafindan goniil rahathigiyla ka-
bul edilmemis durumdadir. Bir yandan asilama-
dan kagiman bireyler; ifade ozgiirliigii, viicut buitiinltigi
gibi anayasal haklarmi savunurken; devlet, korumakla
yiikiimlii oldugu toplum sagligmu ileri siirmektedir. Sonug
olarak, birey ve toplum menfaatlerinin gatistigt bir tab-
lo sergilenmektedir. Bu noktada nasil bir ¢6ziim siirecine
basvurulacagma dair kesin bir yol belirlenmesi glictiir;
zira devlet ve birey menfaat dengesinin kurulmas: gerekir.

Hak ve 6zgiirliikklerin kanunla sinirlanmas: 6l¢iitii, anaya-
sa yargisinda dnemli bir yere sahiptir. Toplum ve bireyin
menfaat dengesini saglamak iizere, bireyin birtakaim ana-
vasal haklan smurlamir. Zorunlu asilama uygulamalarma
bakildiginda, bunlarin ¢ogunun kanunda ongoriilerek ya-
pildigm inceleriz.® Ancak, kanunlarin seklen var olmas:
yeterli degildir. Kanunilik ilkesinde esas nokta, menfaat
dengesinin dleiiliilik prensibine gore kurulmas: ve uy-
gulayicmin keyfi davramslarinin oniine gecerek hukuki

giivenligi korumasim saglamaktin. Dolayisiyla, zorunlu
astya iliskin yapilan mevzuatlar ¢dziim yontemi degildir,
menfaat dengesini yiizde yliz saglamaz. Bu ylizdendir
ki, hald bireylerin agiya iligkin itirazlarnn gindeme gelir.

Bu konuda yargi kararlan ¢ok cesitlidir. Somut olayin dzel-
liklerine gére kimi zaman birey menfaati 6ne cikarihrken
kimi zaman toplum varan gézetilmigtir. Bireyin desteklen-
digi yargi kararlarinda ele alinan haklar baghca su sekilde-
dir: Temel hak ve hiirriyetlerin simirlanmas: (AY m.13), ki-
ginin dokunulmazligi (AY m.17), 6zel hayatin gizliligi (AY
m.20), ¢ocuk haklari (AY m.41). Ayrica belirtmek gerekir
ki ele alinan anayasal haklarin birgogu tarafi olunan ATHS
ve ilgili Protokoller tarafindan da desteklenmektedir.

Kiginin yasama hakki, saghgi, maddi ve manevi biitinlii-
gii; mutlak ve vazgecilmez haklanidir. Dolayisiyla kiginin
viicut biitiinliigiine kars: yapilan bir tibbi miidahale ancak
kiginin rizasiyla miimkiindiir (TMK m.23). Cocuk adina
karar veren ebeveynin, ebeveyn olmanin dogasi geregi,
cocugunun iistiin yararim goz ettigi kabul edilir. Yargitay
Kararinda® ileri siiriildiigii lizere, hakli bir gerekge ileri siir-
meksizin kiiciige yapilacak tibbi miidahaleye riza gosteril-
memesi, ¢ocufun menfaatine aykirt olarak kabul edilir ve
bunu hukuk diizeni korumaz. Kiigiigiin viicut biitlinligtine
miidahale yapildigindan, kiigiigiin iistiin yaran gozetilerek
devlet ve birey arasinda menfaat dengesi kurulacaktir. Do-
layistyla, kararlarda hareket noktasinin gocugun iistiin ya-
rar1 oldugunu gériiliir.

Demokratik toplumun esas amaci bireyin hak ve hiirriyet-
lerinden en genis kapsamiyla yararlanmasi oldugundan,
bireyi esas alan bu hukuki araglarla, bireyin ¢ocuklarina
yapilan zorunlu ag1 uygulamasindan kagmmasi miimkiin
kilinmaktadir. Daha da somutlastirmak gerekirse, Anayasa
Mahkemesi kararlarinda, ebeveynin muvafakatini almadan
gocuklara yapilan zorunlu a1 Anayasa madde 17’ye ayki-
rilik tegkil ettii sonucuna varilmigtir” Ne var ki Yargitay
verdigi kararda ® , tibbi miidahalelerde riza esas ise de ¢o-
cugun iistin yararmnin da gozetilmesi gerektigi nedeniyle,
ailenin hicbir gerekce gostermeksizin asiy1 reddetmesinin,
gocugun menfaatine olmadifina karar vermistir.

Gortildigh tizere, zorunlu aginin kisilik hakkini ihlal edip
etmedigi konusunda kesin bir ¢éziim yontemi bulunmusg
degil. Ancak birey lehine verilen kararlar karsisinda tar-
tismalar ve arastirmalar daha agirlikli yer almaktadir. Or-
negin, Ttirk Tabipleri Birligi, 6zellikle bulasic: hastaliklar
onlemek amaciyla yapilan agilarda, toplum yaraﬁnm, birey
dzerkliginin {izerinde oldufunu séylemistir. Bunun yam
sira, kararlarda, “birey” olgusunun ¢ne ¢ikmasindan ziya-
de, asiya iliskin bilimsel verilerin de ele alinmas: gerektigi

1 5395 5. Kamm m. 3, 1539 savih kanun m, 57, Hasta Haklar Yonetmeligi m, 5 d benti, 663 s, KHK m. 2

2 Biyotip Stzlesmesi 5 ve 6, maddeler
3 Saghk Bakanhg 25/2/2008 tarihli ve 2008/4 sayih Genelgesi

4 Akegakaya, Necla. “Cocuk ve Eriskinlerde Asilama.” Agilama ve Prensipleri, Kasim 2010, syf. 7-10.
5 25/2/2008 tarihli 2008/4 sayih Genigletilmis Bagisiklama Programi Genelgesi, 5395 s, Kanun, Hasta Haklan Yénetmeligi, 663 s. KHEK, Biyoup Stzlesmesi

A Yarmitay 2. Hulkuk Dairesi, 4 Mavis 2015 tarihli “As1 Karan”

savunulmaktadir. Nitekim bu yerinde bir agiklamadir. Zira
asiuygulamasi, yalmzea bireyin haklarindan ibaret degildir,
aym zamanda toplumu da ilgilendirmektedirDolayisiyla bir-
takim bilimsel agiklamalarla desteklenerek karara varilmasi
gereken bir husustur. [laveten, ebeveynlerin bu konuya ilis-
kin sahip oldugu stipheleri, ancak toplumun bilincini artira-
rak gidermek miimkiindiir; bu ise, sunulan bilimsel verilerle
miimkiindiir. Bu bilimsel verilerin Saglik Bakanlig1 tarafin-
dan titizlikle hazirlanmas: ve topluma sunulmas: gerekir.

Agimin yararlarina iligkin ¢okca carpier drnek meveut.
Ornegin asilama oranlarmin belli diizeylere ¢ikariimasi
ile cicek hastaligi veryiiziinden silinmis, gocuk felcinde
sona yaklagilmistir. * Verilecek bir diger ¢arpici 6rnek-
se, asilar sayesinde yilda diinyada 6 milyon &ltimiin en-
gellendiginin tespitidir.'® Bu yénii ile ag1 uygulamalar
bireysel korumanin &tesine gecerek toplumun saghgmin
korunabilmesinde de ¢ok degerli bir ara¢ haline gel-
mektedir. Ek olarak, asihi bireylerin enfeksiyonun ya-
yilma hizim durdurmasi, asisiz bireyleri de olumlu
anlamda etkiler. Dolayisiyla bu noktada toplumsal bagi-
siklik" kayvraminin da alti gizilerek bulasma hizinin agila-
ma ile azaltlabilecegi goz éniinde tutulmalidir,

Asimin reddedilmesine iliskin yapilan pek ¢ok propagan-
dada yan etkilerin bilinmezligi bunun sonucunda gocuk-
larmnin risk altinda olduguna yonelik tedirginlik yer alir,
Bu iddialarin da bilimsel verilerle dogrulanmas: daha
saghkli olacaktir. Pek ¢ok ebeveynin endiselendigi bir-
takim van etkilerin de asisiz oldugunu kanitlayan aras-
tirmalar, makaleler vyaymlanmistir. Endiselerden biri
kizamik, kizamikeik ve kabakulak asisinin otizme yol
actigl yoniindedir. Asilarm iginde bulunan birtakim mad-
delerin otizmi tetikledigi ileri siiriilse de yapilan aras-
tirmalarda bunlarin arasindaki etkilegsime iliskin bulgu-
lar elde edilememistir. Oyle ki Ingiltere’de 1998 yilinda
Lancet dergisinde yaymlanmis KKK asisiyla ilgili otizm
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makalesi, 12 yil sonra (2010 yilinda) geri cekilmigtir.'?

Yarg: kararlarimin da, ebeveynin tercihini destekler ya da
giiriitiir nitelikte bilimsel verilere dayandirilmasi, bireyler
acisindan daha ikna edici olacaktir. Oyle ki bu konuda ¢ok
arpici bir s6z vardir; “Bilim, toplumun vicdamidir. Adalet,
salt temel hak ve 6devler ekseninde, statik normlarla sagla-
namaz.”"* Ele alinan konu saglik oldugunda salf anayasal
haklardan ya da hukuki araclardan hareket ederek dogru
karara varmak miimlkiin olmayabilir.

Elbette birey haklari esas alinacak, temel hak ve hiirriyetle-
rin en genis kapsamindan yararlanma saglanacaktir. Lakin,
birey toplumdan, toplum bireyden ayrilamayacagmdan salt
birey ya da toplum hakkinda karar vermek adaletli olmaya-
caktir. Dolayisiyla, zorunlu asmm kapsamh olarak hukuk-
sal ve etik boyutu incelenmeli, bireyler bu konuda tarafsiz
sekilde bilgilendirilmelidir.
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SECME SECILME HAKKI VE KADINLAR

Atatiirk’iin benimsedigi ve Cumhuriyet’in ilani sonrasi yapilan diizenlemelerle uygulamaya koydugu
“Muasir medeniyetler seviyesine ulagma’™ amaci dogrultusunda atilan adimlardan birisi de kadinlara
tanman haklar olmustur. Oyle ki bazi alanlarda model olarak benimsenen {ilkelerden bile 6nce tani-
nan haklar olmustur. Bunlardan birisi segme ve segilme hakkidir. Bu aragtirma yazimizda da Ttrki-
ye’de kadinlan segme ve se¢ilme hakkindan bahsedilecek, diger iilkelerle kargilagtirmalar yapilacak
ve cesitli istatistiklerle gliniimiizdeki durum yansitilmaya ¢alisilacaktir.

Kadmlarin se¢gme ve secilme hakkini kazanma siireci $6yle gergeklesmisgtir:

1930:Kadmlara belediye se¢imlerinde segme ve segilme hakk: tanindi.

1933: K6y Kanunu’nda degisiklik yapilarak kadmlara, koylerde muhtar olma ve ihtiyar meclisine
secilme haklar: verildi.

1934: Anayasa degisikligi ile kadinlara se¢me ve se¢ilme hakk: tamindi.

Arastirmamizda diger iilkeler ile haklarin taninmasi bakimindan yapilan karsilastirma neticesinde
yeri geldiginde muasir medeniyetlerin seviyesini gegecek diizenlemelerin dahi yapildigimi gérebili-
riz. Ancak burada énemli olan meselelerden birisi bu haklarin ne oranda kullanildig: ve bu haklarin
korunmasi veya gelistirilmesine yonelik nelerin yapildigidir. Var olan bu haklarin kullaniminin kolay-
lastirilmas: gerekmektedir. Kadinlarin iilke niifusunun yarisini olusturdugu varsayildiginda se¢me ve
dzellikle secilme hakkinin geregi gibi kullanilamadig1 goze ¢arpmaktadir. Kadin ve Demokrasi Der-
negi’nin(KADEM) yaptigi agiklama da bunu gostermekte ve nlemler alinmas: gerektigini agik¢a or-
taya koymaktadir: “Bu yolun agilmasi i¢in secilmis ve atannuslarmn, parlamentonun, biirokrasinin ve
devletin bu yonde gosterecegi caba ve hassasiyet son derece 6nem arz etmektedir. Nitekim, kadinlarin
yeterli diizeyde yer almadig1 karar mekanizmalarinda olusan erkek ¢ogunlugunun, kadin sorunlarina
gosterecekleri duyarlilik ve hassasiyet de o derecede zayif kalacaktir. Dolayisiyla, kadin sorunlarinin
¢6ziimil icin siyasette kadmn katilimini destekleyici politikalar tiretilmeli, kadmn siyasal ve kamusal
hayatta temsil oranlar1 arttirilmali ve siyasal hayat icerisinde kadina sunulan kosullar iyilestirilmeli-
dir. Siyasette kadin katiliminda alinacak inisiyatifierle birlikte toplumda saglanacak dengenin, barisin
ve istikrarin devamliligi hedeflenmelidir.”

Diinya genelinde kadinlarin siyasette soz sahibi olmasinin zor oldugu asikardir, bu sadece bizim iil-
kemizde yasanan bir sorun degildir ancak bu sikintmim asildig lilkelerde ulasilan bu esitligin nasil
diizenlemelerle yapildig1 incelenmelidir.

Ulkemizde siyasi alandaki bu esitsizligi gidermek adina bir takim ¢aligmalar yapilmaktadir. Bu aras-
tirmanin yapildig sirada 5393 sayili Belediye Kanununda degisiklik yapilmasina dair kanun teklifi
meclis baskanligina sunulmustur. Gerekgede de: “Siyasi haklarimi diger devlet tilkelerine gore daha
once elde eden kadinlarimizin aktif olarak siyasi hayata katilmasini saglamak icin yasal diizenleme
yapilmasina ihtiyag bulunmaktadir.” denilerek bu sikintiya dikkat ¢ekilmistir.

Yapilmasi planlanan degisiklikler:

“MADDE-1 5393 sayil1 Belediye Kanunun Belediye Meclisi baglikli 17. Maddesi birinci fikrasi son
ciimlesinde ‘Bu iiyelerden yarisi kadin vatandaglarimizdan secilir.” Climlesinin eklenmesiyle, kadin
vatandaslarimizin siyasi hayata daha aktif olarak katilmasmin saglanmasi amag¢lanmigtir. * .

Yine bu sekilde baskanlik divani ve belediye ihtisas komisyonlarinin da iiyelerinin yarisinin kadinlardan
secilmesi konusunda degisiklikler yapilmasi planlanmaktadir. Bu tip 6nlemler alinmas: saglanarak ka-
dinlarin siyasal yasamda daha aktifrol almalar1 ve haklarini daha efektifkullanmalari amaglanmaktadir.

1 Kadin ve Demokrasi Dernegi, http:/fkadem.org.tr/kadinlara-secme-ve-secilme-hakki-taninmasinin-80-yildonumu, (ET; 28.11.2017).
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Diinya’da Kadinlarin Se¢me ve Secilme Hakki

Sadece Tiirkiye’de degil, diger tiim iilkelerde de kadinin siyasi haklarma iligkin tartismalar yillar-
ca siiregelmistir. Parlamenter sistem ile yonetilen iilkelerde kadinlarm parlamentoda kendilerine yer
bulamamasi, yalnizca segme ve secilme hakki bakimindan degil, kadinlarin sahip olmasi gereken
tiim haklar bakimmdan seslerini duyurabilmelerine engel olmustur. Kadmlarin temsil edilmesinde
yasanan bu eksiklik; kadmlarin ve dolayisiyla toplumun ihtiyaglarina suni ¢dziimler bulunmasi yo-
luna gidilmesine sebep olmus ve tabi ki uygulanan bu gegici ¢dziimler yeterli olmamistir. Bu temsil
eksikliginin giderilmesi ve toplumsal sorunlara suni ¢6ziimler yerine kalici ve yeterli ¢dziimler bu-
lunmasi ise kadinlara segme ve segilme hakk: taninmasiyla miimkiindiir. Bu nedenle toplumun temel
yapitasini olusturan kadinlarin siyasete girmesi ve parlamentoda kendilerine koltuk bulmasi iilkelerin
gelisimde biiyiik bir 6nem tagir.

Kadinlarin se¢me ve secilme haklarini elde etme yolundaki miicadeleleri yadsinamaz nite-liktedir.
Diinya’nin lider iilkelerinden biri olan ABD’den 6rmek verecek olursak, ABD’de oy hakki talep eden
ilk kadin Margaret Brent’tir. Biiyiik arazilere sahip Brent 1647°de valiye bas vurarak kendisi ve avu-
katr icin oy hakki talep etmistir, Talebi reddedilen Brent, yonetimi boykot etmistir. Kadinlarin diin-
yadaki ilk orgiitlii oy hakki miicadelesi Seneca Falls’taki toplantilarda baglamigtir. 1848°de Lucretia
Mott ve Elizabeth Cady Stanton gibi kadinlar “kadmlarin sivil, toplumsal, dini hak ve konumlari-
n1 tartismak” {izere bir miting diizenlemislerdir. Yapilan bu miting sonucunda yayimlanan “Seneca
Falls” bildirgesi, yayimlanan ilk kadin haklar: bildirgesi olarak tarihe ge¢mistir.? 1900’1erde cesitli
eyaletler kadinlara oy hakki taninmasi konusunda farkli tutumlar sergilemiglerdir. 1916’da Alice Paul
ve kadin yoldaslari, Ulusal Kadin Partisi’ni kurmus ve kendilerini Beyaz Saray’in ¢itlerine zincirle-
mek gibi eylemler yapmuslardir. Kadinlarin tiim bu gabalari karsiliksiz kalmamigtir. Amerika Birlesik
Devletleri’nde 1920 yilinda yiiriirliige giren anayasa degisikligi ile iilke genelinde kadinlara oy verme
hakk1 taninmis, Kasim 1920°de kadinlar ilk parlemento se¢imlerine katilmiglardir.

Biiyiik Britanya’dan 6rnek vermemiz gerekirse; Britanya’da kadinlarin siyasi hak tartigmalari bi-
reysel anlamda Seneca Falls toplantilarindan ¢ok énce baglamigtir. Mary Wollstonecraft’in 1792’de
yazdig1 “Vindication of the Rights of Woman (Kadin Haklariin Gerekgelendirilmesi)” bu konudaki
fikirlere temel olusturmustur. Britanya’daki 6rgiitlii miicadele tahminen 1865 yilinda, Manchester’da
baslamustir. 19. yiizyilin sonunda Britanyal: kadmlar belirli kosullar ger¢evesinde gesitli siyasi hak-
lar kazanabilmislerdir, Britanya kadinlarinin siyasi hak elde etme yolundaki hareketleri 20. yiizyilin
baslarinda yogunlasmgtir. Kitlesel eylemler gesitli simiflardan kadinlar1 aym amag ugruna bir araya
getirmis, 1903 yilinda Emmeline Pankhurst ve kizlar1 Christabel ve Sylvia, Kadimlarin Toplumsal ve
Siyasi Birligini (WSPU) kurmuslardir.* Bu birligin tiyeleri, 1907 yilinda kadn haklar1 igin sokaklar-
da savasmak zorunda kalmigtir. I. Diinya Savast ise kadm haklar hareketlerine yeni bir yon vermisgtir.
Savasg strasinda kadinlar ambulans kullanmus, askeri fabrikalarda ¢aligmigtir. Tiim bunlar sonucunda
1918°de 30 yasini dolduran her Ingiliz kadin1 oy verme hakkina sahip olmus, 10 yil sonra ise kadin-
larin siyasi haklari erkeklerinkiyle ayn1 diizeye getirilmistir.

Tiirkiye’de ise Cumhuriyet sonras1 donemde Tiirk kadini siyasal alanda sesini duyurabilmek i¢in
orgiitlenme yoluna gitmistir. Bu amagla ilk olarak Nezihe Muhittin baskanliginda “’Kadmlar Halk
Firkas:” kurulmustur. Bu kadin partisi, siyasi bir parti olmak amaciyla kurulmamustir. Bu partinin
amaci, Tirk kadinim1 egitmek ve kadinlarin sosyal ve siyasal alanda sahip olduklan eksiklikleri ta-
mamlamaktir.* 7 Subat 1924°te ise “'Tiirk Kadinlar Birligi” kurulmustur. Bu birligin amaci da ka-
dinlari, sahip olduklar1 ve olacaklart sosyal ve siyasal haklar konusunda egitmek ve geligtirmek-tir.
Tiirkiye’de kadinlar, belediye segimlerinde segme hakkini 20 Mart 1930°da kazanmugtir. 1933’te Koy
Kanunu’nda yapilan degisiklikle kadinlar i¢in muhtar segme ve koy heyetine segilme hakki diizen-
lenmistir. Kadinlarm milletvekili segimlerinde se¢gme ve segilme hakki ise 5 Aralik 1934’te yapilan
anayasa degisikligiyle diizenlenmistir. 8 Subat 1935’de ilk defa meclis segimlerine katilan Turk ka-
dinlar1 mecliste 18 sandalye elde etmis, bu sayede mecliste kadin milletvekili oran %4.5 olmustur.

2 Wikipedia, https://trwikipedia.orgiwiki/Seneca_Falls_Bildirgesi. (ET: 02.12.2017).

3 Wikipedia, https://enavikipedia.org/wiki/Women%27s_Social_and_Political Union, (ET: 02.12.2017),
4 Dolunay Dergi, (Ed. Gonil Erdal Dagistanht), http:/fwww.dolunaydergi.com/2016/02/27 kadinlar-halk-firkasi/, (ET: 05.12.2017)
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Diinya iilkelerinde kadinlarin secme ve secilme haklarima kavusma tarihleri asagidaki gibidir:

Yeni Zelanda - 1893
Avustralya - 1902
Finlandiya - 1906
Norvec - 1913
Danimarka - 1915
Kanada - 1917
Azerbaycan - 1918
Macaristan - 1918
Rusya - 1918
Avusturya - 1918
Almanya - 1918
Giircistan - 1918
Birlesik Krallik (Biiytik Britanya) - 1918
Ukrayna - 1919
Litksemburg - 1919
Hollanda - 1919
Isveg - 1919
Zimbabve - 1919
Kenya - 1919

ABD - 1920

Cek Cumbhuriyeti 1920
Ermenistan 1921
Mogolistan 1924
Romanya 1929
Ekvator - 1929
Tiirkiye - 1930, 1934
Giliney Afrika - 1930
Brezilya - 1932

Ispanya - 1931
Portekiz - 1931
Maldivler - 1932
Kiiba - 1934
Panama - 1941

Dominik Cumhuriyeti - 1943

Fransa - 1944
Jamaika - 1944
Bulgaristan - 1944
Italya - 1945
Japonya - 1945
Kuzey Kore - 1946
Vietnam - 1946
Cin - 1949
Yunanistan - 1949
Hindistan - 1950
Dominik - 1951
Nepal - 1951
Kolombiya - 1954
Misir - 1956
Somali - 1956
Isvigre - 1971

Irak - 1980
Lihtengtayn - 1984
Katar - 2003
Kuveyt - 2005

Birlesik Arap Emirlikleri - 2006
Suudi Arabistan - 2011

Diinya’da Kadinlarin Siyasete Katihmlarinin Giincel Oranlar

Birlesmis Milletler Kadin Birimi (UN Women) ve Parlamentolar Aras: Birlik (IPU) tarafindan yaymn-
lanan “Siyasette Kadin 2017” haritasina gore, tiim diinyada hiikiimet ve parlamentolardaki kadinlarin
say1s1 2016’ ya gore diislis gostermis bulunmakta.
Diinya ¢apinda parlamentolarda kadin vekillerin ortalamas: 2015°te 22,6 iken, 2016’da 23.4’e ¢ik-
mistir. Devlet baskani ve hiikiimet bagkani kadin olan iilke sayis1 2015 yilinda 19 iken, 2016 yilinda
17’ye diiserek azalmistir. Su anda tiim diinyada kadin devlet bagkanlarinin oram yiizde 7,2, kadin
hiikiimet baskanlarinin orani ise yiizde 5,7°dir. 2017 yilinda Meclis Bagkani kadinlarin orani ise tiim
zamanlarin en yiiksek seviyesine ulasarak ylizde 19,1 olmustur.
Bolgelere bakildiginda ise mecliste kadin oraninin en yiiksek oldugu bolge, yilizde 41,7°1lik bir oranla
Iskandinav iilkeleridir. Mecliste kadm oranlari bolgelere gore su sekilde ayrilmaktadir:

Kuzey Ulkeleri: % 41,7

Amerika (Kuzey ve Gliney Toplam): % 28,3

Avrupa (Kuzey Ulkeleri Harig): % 25

Sahra Alti Afrikasi: % 23.8

Asya: % 19,6

Arap Ulkeleri: % 18,9

Pasifik: % 15
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2017 yili istatistiklerine gore kadnlarin parlamentodaki temsili siralamasinda Ruanda yiizde 61,3
orantyla diinyada birinci sirada, Bolivya ylizde 53,1 oraniyla ikinci sirada, Kiiba ytizde 48,9 ile
tigiincii sirada yerini almakta. Tiirkiye’de ise Meclis’teki kadin oran: yiizde 14,9. Tiirkiye 82 kadin
vekille 186 {ilke arasinda diinyada 132. sirada yer aliyor.

Diinya genelinde kadin bakan sayisi ise 2017 yilinda 730’dan 732’ye yiikselerek yiizde 18,3 oranina
ulasmis bulunmakta. Bulgaristan, Fransa, Nikaragua, Isve¢ ve Kanada’da “Bakan”lik diizeyindeki
pozisyonlarda yiizde 50’ye yakin bir oranda kadinlar gérev almakta. Bulgaristan yiizde 52,9 kadin
bakan oraniyla diinya tilkeleri arasinda birinei sirada yer almakta.

Hakkin kullanilmasina iliskin istatistikler ve Ikler

1935 yilinda yapilan se¢imler sonucu TBMM’ne segilen ilk kadin milletvekillerimiz:

Mebrure Gonenc (Afyonkarahisar), Hati Cirpan (Satt Kadin — Ankara), Tiirkan Ors Bastug (An-
tal-ya), Sabiha Gokgiil Erbay (Balikesir), Sekibe insel (Bursa), Hatice Ozgener (Cankari), Huriye
Oniz Baha (Diyarbakir), Fatma Memik (Edirne), Nakiye Elgiin (Erzurum), Fakihe Oymen (Istan-
bul), Ferruh Giipgiip (Kayseri), Bahire Bedis Morova Aydilek (Konya), Mihri Bektas (Malatya),
Meliha Ulas (Samsun), Esma Nayman (Seyhan), Sabiha Gérkey (Sivas), Seniha Hizal (Trabzon),
Benal Nevzad Istar Anman (Izmir)

1933 yilinda Tiirkiye nin ilk kadin muhtar1 segi-
len Giil Esin, Aydin’in Cine Ilgesi, Karpuzlu Bu-
cagi'nin muhtarhifim yaptigi donemde Atatiirk
tarafindan odiillendirilmistir.

Muhtar olmasinin ardindan kahvehanelerde ku-
mar oynamay1 yasaklayan Giil Esin, kiz kagirma
olaylarim 6nlemis ve nikah iglerini diizene soka-
rak da biiyiik basar: elde etmistir.

11 Aralik 1933°te Halkevi Gazetesi’nde g¢ikan
haber ‘Biiyiik inkilabin ilk kadin muhtar, vazi-
fen kutlu ve mutlu olsun’ mangetiyle verilmis. 32
yasinda muhtar secilen Giil Esin, yaklasik 500 oy
alarak bu gorevi Uistlenmistir.

Diinya genelinde 2017 yilinda olmamiza ragmen kadinlarin Parlamentolarda sahip olduklar: sandalye
oram sadece %23,3; Tiirkiye’de ise kadin parlamenterler TBMM’de sadece %13,9luk bir yer tutarak
bu ortalamanin altinda yer aliyor bununla birlikte

Bundan tam 82 yil 6nce Tiirkiye siyasi hayatinda énemli bir dontim noktas: yasandi. Kadmlar 1930
itibariyle belediyelerde, 1933ten beri Koy Heyeti ve Muhtarliklarda, 5 Aralik 1935’ten itibaren de
milletvekilli se¢imlerinde temsil hakki kazandi.

Tiirkiye birgok Avrupa iilkesine gére bu yolda daha 6nceden bir adim atti. BM’nin hazirladigi 1954
Kadmlarin Siyasal Haklar: sézlesmesiyle bu konu uluslararas: bir hal aldi. Bu zamana kadar en faz-
la kadm bakan Necmettin Erbakan zamaninda koalisyon hiikiimeti ile 4 kisiyken suan ise bu say1 2
olarak bulunmakta. Diinyada 11 CB ve 12 hiikiimet baskan1 kadin olarak bulunmaktadir. Iskandinav
iilkelerinde bakanlik mevkiinin %50sini kadinlar olusturmaktayken ve her sene diinya genelinde ka-
dm katiliminda artis olmaktayken uygulanan politikalar yetersiz olmas: sebebiyle tiim bu katilima
ragmen diinyada durum hala oransizdir.

TBMM

Kadinlarin siyasal olarak ilk katilim gosterdikleri 1935 yilinda kadimn parlamenterler 18 sandalye elde
ederek %4.5 ile mecliste yerini aldi. Bu oran 2015 Haziran’da 98 sandalye iken Kasim ay1 itibariyle
81e indi, suan 76 bulunuyor. Kadin belediye baskan oram % 2.9 ve kadin muhtar oran1 ise %2 ile s6z
konusu durum yerel yonetimlerdeki esitsizligin daha fazla oldugunu gdsterir nitelikle.
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1 Broker: (simsar) komisyoneu; araer {Yilmaz, Prof. Dr. Ejder, (Ogrenciler igin) Huluk Stzligin. 5. Ankara: Yetkin Yaymlary, 2014, Basks.)
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' gi olup, tiyeleri olan seyahat acenteleri arasinda igbirligini
| “Adar Ucar” saglamak ve calisma kosullarini iyilestirmek tizere kanunla
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Amsterdam merkezli bir Priceline Grup web sitesi olan | reket etmektedir; Bookingdotcom Destek Hizmetleri Ltd.
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| 1961 450 447 993 3 07 rundadir. ki taraf icin de yatirim yapmak zorundadir, ya- | daha i.yi kosullarla giris yapmasi gerekirken Booking’ir.] re-
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yaparsa, bu diisiik fiyati ilk alici icin de uygulama bu-
lacagin taahhiit etmesi™ olarak tamimlanabilir. MFC ko-
sullar1 genelde fiyat taahhiitleriyle ilgili iken hiikiim ve
kosullara iligkin de olabilmektedir. Eger, sdzlesmesinde
bu hiikiim bulunan bir konaklama tesisi, baska bir miiste-
riye daha diisiik fiyat ve/veya daha uygun kosullar saglar-
sa, aymi kogullan sézlesmesinde MFC kogullart yer alan
miisteriye, yani Booking’e de saglayacaktir. Booking'in
ilgili pazarda sahip oldugu rekabet¢i giiclin temel nedeni
olan “En Iyi Fiyat Garantisi” de varhgm MFC kosulla-
rina bor¢ludur. Bu kogulun konaklama tesisi ile Booking
arasindaki sozlesmede yer almasi, diger seyahat acente-
leri ve Booking ile ayni hizmeti sunan rakipleri arasmda
Booking’in en diigitk fiyati almasina neden olmaktadir.

MFC kogullari, dar ve genis MFC kogullan olarak iki tiir-
diir. Konaklama tesisi ile miigteri arasindaki sdzlesmede
dar MFC kogulunun bulunmasi halinde konaklama tesi-
st dier seyahat acentelerine daha diisiik fiyat ve uygun
kosullar saglamaktan salkinmayacak, ancak kapidan ve
kendi sitesinden yaptif1 satiglar i¢in bu hitkiim etkili ola-
cak ve daha disiik fiyat ve daha uygun kosullar saglaya-
mayacaktir', Gergekten de Booking iizerinden oda satin
alan bir miisterinin oteli kendisinin arayip daha disiik
bir fiyat alabilecegini diigiinmemesi agisindan dar MFC
kosulu iglevlidir. Diger yandan genis MFC kosullarinda
ise konaklama tesisi miisteriye dier seyahat acenteleri,
kapidan satis ve kendi web sitesinden satislarinda fiyat
ve kosul-hiikiim garantisi vermektedir. Ingiliz Rekabet
Otoritesi’nin goriisting® gére genis MFC kogullan reka-
beti dar MFC kosullarina gére daha cok sinirlamaktadir.

Belirtilmelidir ki, bu kosullar hukuken per se2 bir ihldl
meydana getirmemektedir; muhtemel rekabeti sinirlayici
ve onleyici etkileri her somut olayda degerlendirilmeli-
dir. Bu noktada MFC kosullarinin rekabetin korunmasi
agisindan avantaj ve dezavantajlari incelenmelidir. MFC

kosullar aliciya yatinm tesviki saglamasi, iglem maliyet-
lerini azaltmasi, alicimmn son anda diigen fiyatlar sebebiyle
islemi geciktirmesini dnlemesi ve bdylece talep belirliligi
saglamasi sonucunda daha etkili iiretim ve kapasite kararla-
11 vermesi ve bedavacilik problemini (free riders problem)
onlemesi bakimindan pazarda saghkli rekabeti saglamas:
yonleriyle faydalidir. Gergekten de Booking’in yer aldif:
cift tarafli pazarda Booking hem konaklama tesislerini hem
de ziyaret¢ileri etkilemek ve bunlar tizerine yatirim yapmak
zorundadir. Yatirimini bu kosulla gitvence altina almak bu
noktada dnemli olacaktir. Ancak bu kosul, isbirligi ve kar-
telleri kolaylastirmasi, pazardaki fiyat rekabetini azaltmas:
ve fiyat katihgina (price rigidity) sebep olmasi, girig engel-
leri olusturmas: (entry barriers) ve pazarda diglayic etki
(exclusionary effect) yaratmas: yénleriyle rekabeti simirla-
yic1 etkilere de sahiptir. Olumlu ve olumsuz etkilerin deger-
lendirilmesi agisindan ilgili aktbriin pazar pay: da olduk¢a
onemlidir. Pazar pay1 diisiik bir aktoriin bu hitkiimlere sa-
hip olmast ile pazardaki tiim aktorlerin veya hakim durum-
da olan bir tesebbiistin bu hitkiimlere sahip olmasi arasinda
farklar bulunmaktadir. Stiphesiz ki pazar pay: diisiik olan bir
aktoriin bu imtiyaza sahip olmasi1 pazarin genelinde sayilan
olumsuz etkileri yaratmayacaktir; ancak hakim durumda
olan Booking agisindan somut durumun degerlendirilmesi
ve olasi etkilerin ortaya konulmas: gereklidir. Konaklama
tesisi, fiyatlari bir platform i¢in disiirtirse, bu imtiyaza sa-
hip tiim platformlar icin diigiirmek zorunda kalacaktir; bu
durum da saticinin fiyat farkhlastirmas: olanagim elinden
onemli dlgtide alacaktir. Bunun sonucunda da satic1 fiyat-
lan diigtirme egiliminde olmayacak ve eski-yiiksek fiyatlar
kalmaya devam edecektir. Ilk bakista, en diisiik fiyata ulag-
may1 kolaylastirir ve fiyatlarin diismesine hizmet eder gibi
gortinen MFC kosullari, bu durumda fiyatlarin ylikselme-
sine ve tiiketicinin menfaatinin dlismesine neden olacaktir.

Karar metninde de yer alan Hotel Reservation Service
(“HRS”) emsal kararina da bakmakta fayda vardir. Alman

2 “Rekabet hukukunda per se lurallar, hemen hemen tiim durumlarda, dogal ve zorunlu etkileri agikea relabet karsiti olan ve vasal olmadiklarin gistermek icin ayrintili
bir galismaya gerek duyulmayan davramslan hukuka aykin saymak tizere benimsenmistir’” Rekabet Kurumu - Per Se (Mutlak, Kesin), (wwnw.rekabet.gov.tr/tr/Sayfa/ Yayin-
lar/rekabet-terimleri-sozlugu/terimler-listesi Ticerik=378264cd-d3 6e-ddeb-9cac-feBdeed Sefes )

Rekabet Otoritesi (Bundeskartellamt) tarafindan 2013 yi-
linda goriilen bu uyusmazlikta Avrupa Birligi'nin Isleyisi
Hakkinda Antlasma'mn 101. Maddesinin HRS tarafindan
ihlél edildigi hitkmiine vartlmistir, Uyusmazhgm ¢ikis nok-
tasi, HRS ile konaklama tesisleri arasindaki sézlesmelerde
yer alan MFC kosullarinin fiyat artigina neden olmasi ve gi-
1is engelleri yaratmas: iddiasi olmustur. Konaklama tesisle-
ri HRS’ye, HRS nin rakipleri olan tesebbiislere verdikleri
daha diisiik fiyat ve daha iyi kogullarm aymisimi vermeyi bu
kayitile kabul etmislerdir. Aksi takdirde konaklama tesisleri
aradaki fiyat farkint HRS'nin miisterilerine ddeyecektir. Bu
nedenle HRS nin rakipleri, aldiklari komisyon oranim dii-
stirseler bile daha diistik fiyat saglama olanagindan yoksun
kalacaklardir. Bundeskartellamt, kararinda MFC kosullari-
nin rekabet iizerinde olumsuz etkilerinin oldugunu, olum-
Iu etkilerinin de yadsmamayacagini, ancak somut olayda
olumsuz etkilerin olumlu etkileri bertaraf ettigini belirtmis-
tir. Bu hiikme ulasilmasinda, yukarida bahsedildigi iizere,
ilgili pazarda bu hiikiimlerin uygulama oraminm yiiksek ol-
mast ve bu nedenle de olumsuz etkilerin derinlestigi sonu-
cu etkili olmusgtur. Bu kararda en ¢ok dikkat ¢eken nokta ise
HRS’vye uygulanan yaptirimdir. Bundeskartellamt, Fransa,
italya ve Isveg rekabet otoritelerinin aksine HRS den MFC
hitkiimlerini sézlesmelerinden tamamen g¢ikarmasim talep
etmis ve uyusmazlik taahhiit ile neticelendirilmistir. Bu
taahhiidiin yerine getirilmemesi hélinde para cezasi 6ngo-
rlilmistiir. Bu sayede tedbirler yerine getirilmezse, yeni bir
vargilamaya gerek kalmadan dogrudan bu para cezasmin
verilebilmesi mimkin kilmmistir. Tirkive’de Rekabetin
Korunmasi Hakkinda Kanun’un 9. maddesinin birinci ve
tigiineti fikralarimda da bu kurum diizenlenmistir ve HRS
kararinda buna benzer bir ¢6zium benimsenmistir. Fransa,
Italya ve Isvec rekabet otoriteleri, Booking hakkinda ver-
dikleri kararlarmda’ dar MFC kosullarna gegme taahhiidii
ile sorusturmalar sonlandirnuslardir.” Avrupa Birligi iilke-
lerinde yasal diizenlemelerin ve uygulama pratiginin dzdes
olmasma ragmen farkh kararlarin cikmis olmasi da ilgi
cekicidir. Fransa’da da en son MFC kosullarinin tamamen
yasaklanmasima yonelik yasal diizenlemelerin viiriirliige
girmis olmasi da yeni bir gelismedir. Bu kararlarn, ciddi
miktarda idari para cezasi ile sonuglanan Booking kara-
11 ile uyum iginde clmamas: ise daha da dikkat cekicidir.

Booking sorusturmasinda ise Booking konaklama tesis-
leri ile yaptigi sozlesmelerde genis MFC kosullarindan
dar MFC kosullarina gecmeyi taahhiit etmis ancak bu
Kurul tarafindan yeterli goriilmemis, reddedilmis ve Bo-
oking idari para cezasina carptirilmigtir. Gerekce olarak
da dar MFC kosullarinin genis MFC kosullar1 kadar re-
kabeti 6nlemedigi ancak yine de konaklama tesislerinin
fivat ozglrligiinii sinirlayicr etkisinin var oldugu gos-
terilmigtir. Asagida da anlatilacag iizere, kararin huku-
ken hem dogru ve hem de tartigmali yonleri mevcuttur

Genis MFC kosullarinin pazarda rekabeti dnleyici bir etki
yarattifil sonucuna ulagilmasi, yukarida bahsi gecen rekabet
tzerindeki olumsuz etkilerde de bahsedildigi tizere, makul
goriinmektedir. MFC kosullar sayesinde Booking'in rakip-
lerinin rekabet etme arzusu® diismektedir. Booking acisin-
dan sabit ve efor sarf etmeksizin elde edilen fiyat ve kogul
avantajinin ise haksiz oldugu belli bir noktaya kadar gecerli

dir. Karar, bu yonleriyle olumludur ancak olumsuz yonleri
de mevcuttur. Kanunun 9. Maddesinin birinci ve ficlincii
fikralarina gére kurul, rekabetin tesisi ve ihlalden énceki
durumum korunmasi i¢in yerine getirilmesi ya da kaciml-
mas1 gereken davranislart kapsayan bir karari ihlal icinde
olan tesebbiise bildirir, ancak soz konusu kararda dogru-
dan idari para cezasi yoluna gidilmis ve amir hiikiim ihlal
edilmistir. Rekabet Kurumu gecmisinde idari para cezasi
verilmesinden once bildirim siirecinin gerceklestirildigi
goriilmektedir. Bu kararda ise bu agamanin atlandign go-
riillmektedir. Ote yandan, Karsi Oy Gerekcesinde de soz
edildigi tizere, Booking’in pazar pay: yalnizea 60 konakla-
ma tesisi ornek olarak kullanilarak hesaplanmigtir, bunun
pazarin geneli hakkinda dogru kam yarattig: ve érnek ko-
naklama fesislerinin seciminin giivenilebilir oldugu ko-
nularinda siipheler mevcuttur. Bu hesaplama, Booking’in
Teblig kapsaminda muaf tutulamamasi sonucunu ortaya
cikardigt i¢in 6nemli ve hitkmii etkileyebilecek niteliktedir.
Diger yonden, Booking tarafindan kullanilan MFC kosul-
larinin pazara giris engelleri yarattig: konusunda, pazarin
doymus bir pazar olmadigi, her sene yeni aktdrlerin dahil
oldugu, bu nedenle girisin engellenmedigi de 6ne siiriilebi-
lir. Booking’in genis MFC kosullarindan dar MFC kogulla-
rina ge¢me taahhiidiiniin reddedilmesi ise pazarda saglikhh
rekabeti taahhiitler yoluyla saglamak, korumaktan ziyade,
ihlal i¢inde olan akttriin cezalandirilmasi amacina hizmet
etmektedir. Rekabet Kurumu'nun cezalandirma yetkisi kus-
kusuz ki vardir ancak bu durumun ihlalin agirhgi veya cay-
diricilik gibi agiklamalarla gerekcelendirilmesi gereklidir.
Neden hem yasal diizenlemelerin paralel oldugu Avrupa
rekabet otoritelerinin hem de Rekabet Kurumu'nun em-
sal kararlarina yonelmekten imtina edildiginin s6z konusu
kararda stipheye yer birakmayacak sekilde gerekeelendi-
rildigini sdylemek glictir. Fiyat kargilastirma siteleri baki-
mindan kabul edilen bir durum, tiiketicinin ayni kosullarla
daha diisiik fiyatlara yoneldigi somut olaydaki pazar i¢in de
kabul edilmelidir; Birlesik Krallik Rekabet Komisyonu'nun
(artik Ingiliz Rekabet Otoritesi — Competition and Markets
Authority) goriistine® gére fiyat karsilastirma sitelerinin
varliklarini korumalar icin dar MFC kogullarinin varhgi-
1 siirdiirmeleri gerekmektedir, bu, sitelerin varolus ama-
cin1 meydana getirir. Incelenen karardan bagimsiz olarak
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haksiz rekabet davasindaki ara karar sonucu hizmetlerin
askiya alinmasi gerekcesiyle magduriyeti ifade eden TU-
ROB (Tiirkiye Otelciler Birligi) Baskam Timur Bayindir,
dolulugun 2016’ya gore %30 arttigin1 ancak fiyat kirmalar
nedeniyle gelirin artmadigini, bitylik otellerin etkilenme-
digini ancak kiiiik otellere ¢ok zarar verildigini ifade ede-
rek Booking'in Tiirkiye turizmi agisindan 6nemini ortaya
koymustur,10 Bu énemdeki bir aktoriin, taahhiit yoluyla
uyusmazligin ¢oziimi yolu mevcutken, 6nemli bir mik-
tarda idari para cezasina mahkum edilmesinin ise rekabet
hukukunun ve bu kapsamda yapilan hukuki denetimin
amaciyla uyustugunu soylemek giigtiir. Rekabet hukuku-
nun temel amaclarindan biri, pazarda rekabeti saglanmasi
ve Ureticilerin rekabet etmesi yoluyla “titketicinin refahini
artirmak’11 ise, bu kararda, yukarida bahsi gecen gerek-
celerle, rekabeti koruma amacindan ziyade, gerekgesiz bir
cezalandirma amacimin etkili oldugu goéze carpmaktadir,

Sonug olarak, verilen hiitkiim tamamiyla yanhs veya dogru
olarak nitelendirilmemelidir. Karar metni igerisinde Gnem-
li tespitlerde bulunulmus ve énemli emsal kararlara atif-
larla da karar metni igerik bakimindan zengin kilmmuisgtir.
Ote yandan kararm sakincali kabul edilebilecek tarafi ise,
TURSAB iiyesi seyahat acentelerinin, tilketicinin menfaat-
lerinin ne kadar gdz oniine alindid: stipheli bir sekilde iis-
tiin bir korumaya kavusturulmas: olmusgtur. Kanunun amir
hiikiimlerine olan aykiriliklar ve taahhiit yolu meveutken,
idari para cezasi yolunun tercih edilmesinin gerekeelendi-
rilmesinin yetersizligi nedeniyle kararin olumsuz yonleri
mevcuttur. Booking’in pazar payimn artmasi ve miisteri
memnuniyetinin arkasindaki nedenin yalmzeca MFC kosul-
lar1 oldugu diisiiniilmii, pazarlama basarisi, hizmet kolay-
hig1 ve kalitesi ve yatirimlarin etkinligi gibi ekonomik ve
mali nedenlerin yeterince dikkate alinmadig1 séylenebilir.
Rekabet hukukunun titketici ile iiretici, hizmet saglayici
ile hizmet alicis1 arasindaki menfaat dengesini saglama
amacia bu kararla ne kadar ulasildig: ise tartismalidir.
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MAKALE

“Mahmut Atakan Copli”

TURK REKABET HUKUKUNDA UYUMLU EYLEM

Uyumlu eylem kavrami Tiirk Hukukuna 4054 sayih Rekabetin Korunmas: Hakkinda Kanun ile girmistir. Buna gore,
uyumlu eylemin hukukumuz igin yeni bir kavram oldugu sdylenebilir. Hem yeni hem de Tiirk Hukukunda rekabete dzgii-
lenmis bir kavram olmasi1 nedeniyle kesin bir tanum yapilamanustir. Ancak Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4.
maddesinin 3. ve 4. fikralar1 kavramin tanimlanmasi konusunda acik olmasa bile bir fikir vermektedir.

“Bir anlagsmanmn varh@inmn ispatlanamadig: durumlarda piyasadaki fiyat degismelerinin veya arz ve talep den-
gesinin ya da tesebbiislerin faaliyet bolgelerinin, rekabetin engellendigi, bozuldugu veya kisitlandifr piyasalardakine
benzerlik géstermesi, tegebbiislerin uyumlu eylem icinde olduklarina karine teskil eder.

Ekonomik ve rasyonel gergeklere dayanmak kosuluyla taraflardan her biri uyumlu eylemde bulunmadigini ispat-
layarak sorumluluktan kurtulabilir.”

Doktrine bakildiginda ise bu hiikiimlerden yola ¢ikarak Yilmaz Aslan’m uyumlu eylemi ““Iki veya daha fazla is-
letmenin, ekonomik ve rasyonel gerekcelerle agiklanamayan ve bir anlasmaya dayanmayan fakat bilingli olarak birbirine
paralel hale getirilmig rekabeti simirlayic: pazar davramislan™ olarak tamimladig: goriilmektedir.! Bu tamima uygun olarak
uyumlu evlemin unsurlar su sekilde belirlenebilir.

i) Uyumlu eylemden 6z edilebilmesi i¢in iki ya da daha fazla isletmeye gerek vardir.

ii) isletmeler arasinda paralellik bilingli olmalidir.

iii) isletmeler paralel davraniglarim ekonomik ve rasyonel gerekgelerle agiklayamamahdirlar.
v) Rekabetin siurlanmas: sonucu dogurmalidir.?

Tanimu {izerindeki anlasmazliklarin aksine nuyumlu eylemin ispat hukuku hakkmda oldugu genel olarak kabul
gormektedir. Bu goriise gore 4. maddenin uygulanmas: icin tesebbtisler arasinda, {istii kapali da olsa, bir irade uyugmas:
aranmaktadir.’

Rekabet hukuku kurallarini kabul etmis diger tiim tilkelerde oldugu gibi Tiirk Rekabet Hukuku’'nda da rekabeti
kisitlayict antlagmalar temel bir yasaklayicr hukuk kuralidir. Bu kural birden fazla tesebbiisiin piyasadaki rekabeti sinir-
landirmak amaciyla yaptig1 antlasmalar1 veya danisikli davranislar ifade eder. Burada ifade edilen damsikli davranmislar
ifadesi uyumlu eylemleri de kapsamaktadir. Anlasma kavrami burada bor¢lar hukukunda oldugundan daha genis yorum-
lanmaktadir. Buna gore anlasma olmas: i¢in karsihkh irade uyusmasi yeterli bir kosuldur. Ancak, tesebbiisler arasmda
yapilan gizli anlagmalarin ispatinin ¢ok zor olmas: sebebiyle uyumlu eylem kavrami 4054 sayili Rekabetin Korunmas:
Hakkinda Kanunda kendine yer bulmustur. Bu sayede tegebbiisler arasindaki irade uyusmazliklarini davramislarindan
yola ¢ikarak ispat etmek olanagi dogmustur. Bu bilgiler 1518inda uyumlu eylemin kanunda kendine yer bulmasinin ama-
cinin piyasadaki kartellegsme hareketlerinin 6niine gegmek oldugu soylenebilir.* Kartellerin Ortaya Cikarilmasina

1 Aslan 2001, sf. 53,54
2 GURKAYNAK.G., YILDIRIM K., OZGOKCEN.H., AYDIN B, (2011) “Ttirk Rekabet Hukukunda Uyumlu Eylemlerin fspat: Odakli Tartigmalar’ Rekabet Dergisi, No:d,
Ankara, 5,101, http:/felig.com/docs/Concerted-Practices-Proof-Matters. pdf, Erisim Tarihi: 19.12.2017

3 Sanh Ardiyok 2013, s£.35
4 Sanl/ Ardiyolc 2013, s£.35

37




38

Tliskin Aktif Isbirligi Yapilmasma Dair Yénetmeligin 3.maddesinin ( ¢) bendinde kartel fiyat tespiti, miisterilerin,
saglayicilarm, bolgelerin ya da ticaret kanallarinin paylasiimasi, arz miktarimmn kisitlanmasi veya kotalar konmast, ihale-
lerde damigikh hareket konularinda, rakipler arasinda gergeklesen, rekabeti simirlayici anlagma ve/veya uyumlu eylemler
olarak ifade edilir.

Rekabet hukuku agisindan daha dnemli olan kismin uygulama asamasinda ortaya ¢iktig séylenebilir. Kanunun
4. maddesinin son iki fikrasida uyumlu eylem karinesinden bahsedilmistir. Uyumlu eylem karinesinin Tiirk Hukukunda,
AB diizenlemelerinden farkl olarak Rekabet Kanunu’nda diizenlenmistir. Bu karineye gére, tesebbiisler arasinda anlagma
ispatlanmasa dahi pazardaki hareketlerinden yola ¢ikilarak uyumlu eylem iginde olduklart séylenebilir.

Buradaki en énemli husus, tesebbiisler arasinda uyumlu eylem bulundugunun ispat edilmesidir. Ispat araclarina
bakildigi zaman, uyumlu eylemin ispati i¢in her tiirlii delile basvurabildigi gézlenmektedir. Bunlar éncelikle medeni usul
hukukunda kullanilan delillerdir. Ancak bunlarin rekabet hukukuna uygun diistiikleri élgiide uygulanmalan gerekmekte-
dir?

Metin fkizler’e gére yukarida bahsedilen uyumlu eylem karinesinin varligryla kanun koyucu ispat giigliklerini
agmay1 hedeflemistir.® Rekabet Kurumu yapacagi ekonomik ve hukuki analiz sonucunda tegebbiislerin pivasadaki fiili
davranislarimn arasindaki paralelligin ancak bir anlasma sonucu ortaya ¢ikabilecegi sonucuna varmast ve bu konuda aksi
yonde makul bir siiphenin olmamas: durumunda uyumlu eylem karinesine bagvurabilecektir. Rekabet Kurulu, bu sonucu
uygularken sartlarini séyle siralamaktadir.

i)Taraflar arasinda genellikle sézlii ya da yazih sekilde ifade edilen toplantilar, tartismalar, bilgi degisimi veya arastirma-
lar1 iceren olumlu temaslar olmalidir

ii)Bu temas; pazar davranmgim etkileme ve ozellikle bir tegebbiissiin gelecekteki rekabetci davramisinm belirsizligini 6n-
ceden ortadan kaldirma amaci tasimalidir.

iii)1gili tegebbiislerin ticari davramslarini, rekabetci etkiler tarafindan belirlenmeyecek bir sekilde olusturma ya da degis-
tirme etkisi bulunmahidir. 7

Eger Kurul, ilgili tesebbiislerin hicbir siipheye yer birakmadan bu sartlan sagladigim diisiinerek uyumlu eylemin varhgi-
na hitkmederse, ilgili tesebbiisler aksini ispat etmekle yitkiimlitlerdir. Ancak, bu durumdaki tesebbiislerin hukuka uygun
davranslarini ortaya koyarak karineyi ciirtitmeleri son derece zor olacagindan dolayr doktrinde ispat yiikii hususu sert
sekilde elestirilmistir, *

Sonug olarak, uyumlu eylemler irade uynusmas: bakimindan incelendiginde anlagmalardan farkh degillerdir. Tkisinde de,
pazardaki rekabeti kisitlamaya yonelik karsilikli irade uyusmasi vardir. Bu sebeple, ikisi de Rekabet Kanunu'nda yasak-
lanmiglardir. Farklari ise, anlagmalarmm ispati oldukea zor iken, uyumlu eylemler ispat konusunda rekabet otoritelerine
kolaylik saglamaktadirlar. Bir baska deyigle, uyumlu eylemler anlagmalara gére ispat araci olarak daha uygundurlar.
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MAKALE

“Ekin Emir”

KISISEL VERILERIN KORUNMASI KAPSAMINDA UNUTULMA HAKKI
Giris

Giintimiiz diinyasinda teknolojinin hizla gelismesi; insan yagamini da bityiik dleiide degisime ugratmaktadir. Bu
degigime en ¢ok bilgi ve iletisim alaninda rastlamak miimkiindiir. Kuskusuz bilgi akisi hicbir dénemde giintimiizdeki
kadar hizl ve kapsamli olmarmustir. Nitekim, bu yasanan gelismeler nedeniyle de, i¢inde bulundufumuz ¢ag; bilgi ve
iletisim ¢ag1 olarak adlandirilmaktadir. Her ne kadar beraberinde bircok kolayligi getirse de, internet ortaminda yapilan
arama sonucu erigilen bilgiler, kimi zaman gercegi gdstermedigi gibi, kimi zaman da giincelligini yitirmis olmaktadir.
Bu bilgilerin dijital ortamda paylagilmasi; bireylerin tictineii kisilerle paylasmak istemedigi ve giinlitk hayati olumsuz
yonde etkileyecek bilgilerin hizla yayilmasi sonucunu dogurmaktadir. Mevcut sistemde, ige alimlarda dahi kisinin dijital
ortamda paylastiklan ve hakkinda paylasilanlarin isverenlerce dikkate alindig1 gz 6ntinde bulundurulacak olursa, bu
paylasimlar kisinin sadece sosyal degil, ekonomik hayati yoniinden de bir¢ok olumsuz sonuca neden olabilmesi miim-
kiindiir. Internet ortaminda yapilan bu paylasimlarin, 6zel hayatin gizliligi, ifade 6zgiirligii gibi Anayasa’da giivence al-
tina alinmig temel haklar baglaminda da hukuksal boyutlariyla ele alinmasi ve sinirlarinin belirlenmesi giiniimiiz hukuk
sistemlerinin en temel ihtiyaclarindan biridir. Ozel hayatin gizliligi, kisinin seref ve haysiyetinin korunmasi ile ifade ve
basin 6zglirligii arasinda denge kurulmasi gerekliligi kuskusuzdur. Bu baglamda, son yillarda hem ulusal hem uluslara-
ras1 basinda ve yargi kararlarinda, sikca glindeme gelen ve kisisel verilerin korunmasi bakimindan yeni bir hak niteligi
tagtyan unutulma hakkinin dogumu kaginilmaz olmustur. Kisisel verilerin korunmast kapsamimda unutulma hakkini
genel cercevesivle incelemeyi amaglayan bu ¢aligmada, éncelikle unutulma hakki ele alinacak; ardindan Tiirk hukukun-
daki uygulamas: tizerinde durulacak ve son olarak hem ulusal hem uluslararas: yargida unutulma hakkina iliskin emsal
kararlar incelenecektir.
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Uluslararas: ve Ulusal Hukukta Kisisel Verilerin Korunmasi

Unutulma hakki, en basit tanimiyla kisinin dijital ortamda kendisine ait verilerin silinmesini talep hakki, kigisel verilerin
korunmasinin temel unsurlarindan biri olup, buna iligkin hukuki diizenlemelerden bagimsiz olarak degerlendirilemez.
Bu nedenle, oncelikle bu husustaki diizenlemeleri genel olarak ele almakta yarar vardir.

Kisisel verilerin korunmasina iliskin ilk baglayict sézlesme 1981 yilinda Avrupa Konseyi tarafindan kabul edilen 108
sayilt “Kisisel Verilerin Otomatik Isleme Tabi Tutulmas: Karsisinda Bireylerin Korunmasimna Iliskin Sozlesme”dir. !
Tiirkiye bu sézlesmeyi diger tive devletlerle birlikte 28.01.1981 tarihinde imzalamasina karsm, kisisel verilerin korun-
masin anayasal giivence altina alinmasi ve kanunlagma siireci yakin bir gecmige kadar miimkiin olmamistir.

12 Eylal 2010 tarihinde yapilan referandum sonucunda, 6zel hayatin gizliligi bashg tasiyan Anayasamin 20.maddesine ek
fikra getirilerek kisisel verilerin korunmas: glivence altina ahnmistir. Ayni ek fikra, kisisel verilerin korunmasina iliskin
esas ve usullerin kanunla diizenlenecegini hitkiim altina almis olsa da, 6698 sayih “Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu”

07.04.2016 tarihinde yayinlanarak, ancak 6 yillik bir gecikme ile yiriirlige girebilmistir. Kisisel Verilerin Korunma-
st Kanunu Tasarisi Raporunda belirtildigi iizere, kisisel verilerin islenebilmesi hususunda 6zel bir kanunun ve
etkin denetim mekanizmasimin bulunmayiginin toplumda olumsuz bir algimin olugymasina sebebiyet vermesi,
elektronik ticaretin 6niindeki engelleri kaldirma istegi ve Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne adayhk siireci gibi ne-
denlerle kanunlasma siireci mzlandirilmistir. Nitekim, 95/46/EC Kisisel Verilerin islenmesi Ve Bu Tiir Verilerin
Serbest Dolasimina Dair Bireylerin Korunmasi Direktifi, 25 ve 26. maddelerinde yeterli korumay: saglamayan
devletlere kisisel verilerin transferini yasaklanmstir.?

Bu dogrultuda, Kanun’un 4. maddesi uyarinca kigisel verilerin iglenmesine iliskin genel ilkeler 108 sayili sézlesmeye

ve 95/46/EC Direktifine paralel sekilde diizenlenmistir. Buna gére; kisisel veriler ancak hukuka ve diiriistlitk kurallarma
uygun sekilde belirli, agik ve mesru amaglar kapsammda, dogru ve gerektiginde giincel olma sartiyla, islendikleri ama-
cla baglantili olma ve islendikleri amag i¢in gerekli olan stire kadar muhafaza edilme kosullarina uygun islenebilecektir.
Yine aynt kanunun 3.maddesi uyarinca, kisisel veri; kimligi belirli ve belirlenebilir gercek kisiye iliskin her tiirlii bilgi
olarak tanimlanmaktadir.

1-Aydin Akgtil, Danistay ve Avrupa Insan Haldlan Mahkemesi Kararlan Isiginda Kisisel Verilerin Korunmasi Hakk:, Istanbul 2014, 5. 189,

2 Thrahim Karlomaz, Kisisel Verilerin Karunmast Kanunu Hakkinda Bir Degerlendirme, 2016, http:/tbbdergisi.barobirlik. org. tr/m2016-124-1571 (Erigim Tarihi: 09.12.2017)
3 Aydin Akgiil, “Kisisel Verilerin Korunmasinda Yeni Bir Hak: *Unutulma Hakki’ ve AB Adalet Divanin’ nin *Google Karan’ *, TBBD, 8. 116, 2015, 5. 11-38.

4 Aydin Akpiil, age, sayta 22-25,
5 Serdar Gillener, Dijital Hafizadan Silin
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Unutulma Hakk:

Unutulma hakkiyla ilgili ilk kanuni diizenlemenin 2010 yilinda Fransa’da kisilerin istegi yahut makul bir siire sonunda
e-mail ve telefon mesajlarmin tamamiyla silinmesi ve ortadan kaldirilmasi hususunda internet ve telefon firmalarina
yiikiimliilitk getirilmesine iligkin olarak yapildig1 goriillmektedir.

Unutulma hakkiyla ilgili hukuki tartigmalarinsa, AB Komisyonu’'nun, 95/46/ EC sayili Kisisel Verilerin Korunmasi Di-
rektifi’'nin revizyonu 6nerisi lizerine canlandigi goritlmiistiir. Avrupa Birligi, 2012 yilinda 95/46/EC sayili AB Veri Ko-
rumasi Direktifi’'ni, AB Genel Veri Korumasi Tiiziigi ile degistirme ¢alismalarinda bulunmuslardir. Bu alanda direktif
yerine bir tiiziik getirilme ¢abasinin altindaki temel amag fiye devletlerin tiimiiniin i¢ hukukunda dogrudan gecerli olacak
bir diizenleme getirme istegidir. Tiim bu ¢abalarin sonucu olarak, AB Komisyonu, AB Parlamentosu ve AB Konse-
yi'nin goriismeleri sonucunda tiiziigiin taslag olusturulmus ve yaynlanmistir. Ardindan Avrupa Parlementosu tarafindan
14.04.2016 tarihinde 2016/679 sayil1 Genel Veri Koruma Tiiziigii kabul edilmis ve kabul edilen tiiziigiin 17. Maddesinde
de unutulma hakk diizenlenmistir. *

Diizenlemenin birinci fikrasinda kigisel verilerin veri 6znesi tarafindan silinmesinin veya ligiincii kigiler tarafindan erigi-
minin engellenmesinin hangi durumlarda talep edilebilecegi hiikiim altina alinmistir, Hitkme gére, eger veriler ¢ok uzun
stiredir toplanis amaclan ¢ercevesinde kullanilmiyorsa ve kullanici da s6z konusu verilerin saklanmasina riza géstermi-
yorsa “veri denetgisi” kullamiciya ait verileri silmek ve daha fazla yayilmalarin: engellenmesinden sorumludur. Bu gibi
durumlarda denetleyici verileri gecikmeksizin silmek zorundadir. *

AB 95/46/EC Direktifinde bu hakkin smri su sekilde ele alinmistir; “Ancak, ifade dzgiirltiginiin korunmasi, genel saglig
ilgilendiren bir konuda kamu yararinin olmas: gibi sartlarin varliginin yant sira tarihsel, istatistiksel ve bilimsel amaglar
ile Birligin veya iiye devletlerin hukuk sistemlerinin gerekli kildig: durumlarda denetleyici veriyi tutma ve saklama hak-
kina sahiptir.” ¢

Ulusal Mevzuatta Unutulma Hakk:

Unutulma hakk: heniiz bizde hak olarak tanimlanmig ve mevzuatta ayrica korunmus degildir. Ozel hayatinin gizliligi
hakki Anayasa m.20 diizenlenmis ve ihlali TCK m.134 de ele alinmugtir. Benzer sekilde haberlesme 6zgiirliigii Anayasa
m.22 de korunmus ve kigisel verilerinin hukuka aylkir1 kaydedilmesine ve kullanimina, kisilik haklarina yonelik saldirilar
5631 ve 6698 say1l 6zel kanunlarda diizenlenmis ve bununla beraber; TCK, TTK, FSEK, Medeni Kanun gibi kanunlarda
yer alan ¢esitli genel hitkiitmler mevcuttur. Bu bakimdan unutulma hakk: var olmasa da mahkeme yolu ile kisiler aleyh-
lerine olan geemis igerikleri kaldirilmasimi veya erisiminin engellenebilmesini talep edebilmektedir. Ancak bir ihlal s6z
konusu oldugunda bu hakkin dolayl olarak varhgindan stz etmek miimkiindiir.” g(
Unutulma hakkina en yakin diizenlenmeye Fikri ve Sanat Eserleri Kanunu’nun ek madde 4/3’te, ve buna paralel olarak

sonrasinda 5651 sayili “Internet Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla islenen Suclarla

Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanun”da daha genis ve acik bir diizenlemeye yer verilmistir. Bu kanunun 9.maddesi ve
igerigin yaymdan kaldirilmasi ve cevap hakk: baghkli hitkmii “igerik nedeniyle haklan ihlal edildigini iddia eden kisi, ige-
rik saglayicisina, buna ulagamamasi halinde yer saglayicisina bagvurarak, kendisine iliskin igerigin yayindan cikarilmasi-
nt ve yaymdaki kapsamindan fazla olmamak iizere hazirladigi cevabi bir hafta siireyle internet ortaminda yayimlanmasimi
isteyebilir.” kabul edilmistir. Ttirk hukuk sisteminde veri 6znelerinin kendilerine ait verilerin kaldiriimas: i¢in mutlaka yer
ve ortam saglayicisina uyari da bulunmasi zorunlu degildir. Bu nedenle de, bireylerin yer ve ortam saglayicisina ulasmak
yerine dogrudan yarg: yolunu tercih etmesi sz konusu olmaktadir, ®

5 Serdar Giilener, Dijital Hafizadan Silimmeyi Istemek: Temel Bir insan Hakla Olarak “Unutulma Halcki, sayfa 220-240.

6 Yegim Celik, Ozel Hayatin Gizliliginin Yansimast Olarak Kigisel Verilerin Korunmast ve Bu Baglamda Unutulma Hakky, TAAD, Yil:8, Sayi:32, Ekim 2017,

7 Sebnem Ahi, *Unutulma Hakla”, Titrkiye Bilisim Dernegi Aylik Biligim Kiiltiir Dergisi, Y11:42 Say1: 161, Ocak 2014.

& Hasan Elmalica, Biligim Caginin Ortaya Cikardig) Temel Bir Insan Hakk: Olarak Unutulma Hakk, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 65 (4) 2016, sayfa
1626,

SINE QUA NON

Unutulma Haklana fliskin Avrupa Birligi Adalet Divani’nin “Google Karar1” ve Yargitay Hu-kuk Genel Kurul
Karari

1998 yilinda kullanilmaya baslayan ve en yaygn arama motoru olan Google, bilgi akigim hizlandirdigi gibi tek bir sorgu-
lama ile diinyanin dért bir yamindan génderilen milyonlarca veriyi taramak suretiyle, bilgi edinmenin kapsamini genislet-
mistir. Her ne kadar Google ve buna benzer diger arama motorlari, bireylere genis bilgi erisimi imkani tamsa da, bunun
karsiliginda kisilerin 6zgiirliklerini kisitladig: kuskusuzdur. Ozel hayatin gizliligi ve paylasilan bilgilerin asla silinmeme-
51 seklinde bedeller 6denmektedir. Avrupa Birligi Komisyonu'nun énerisinde bu risklerin 6zellikle gengler bakimindan
oldukea yiiksek oldugu nitekim sosyal medya kullanimmim gengler arasinda yaygin oldugu belirtilmistir. Bu nedenle,
genglerin sosyal medya aracilifiyla paylastiklar: kigisel verilerin ileride karsilarna cesitli alanlarda engel olarak ¢ikma-
sinin éniine gegilmesi amaglanmistir’ Bu yeniden fizerinde durdugumuz sebeplerle iligkili olarak, Google, Uluslararas:
Gizlilik Orgiitii tarafindan belirlenen giivenirlizi en diisiik kurumlar arasinda yer almigtir. ' Google kendisine yoneltilen
bu elestirilere karsi, daha uygun arama sonucu ve reklam gdstermek amaciyla kisisel verileri topladigi ve isledigi seklinde
savunmada bulunmustur. ' Avrupa Birligi kural olarak arama motorlarinm bilgileri 6 aylik siire ile saklayabilecegi, bu
stirenin uzatilmast icin, mutlaka hakl nedenin gosterilmesi gerektigi savunulmustur.

1.Avrupa Birligi Adalet Divani’nin Google Ispanya Karan

Unutulma hakkina iliskin ABAD kararina esas teskil eden davanin temeli Ispanya ulusal mahkemesinde agilmis bir da-
vaya dayanmaktadir. S6z konusu dava, Costeja Gonzalez adli bir avukatin isminin Google arama motorunda arandiginda,
kullanicilarm karsisina “La Vangurdia” adl gazetenin ge¢mis tarihli iki sayfasinda bulunan haberlerin ¢ikmas: ve haber-
lerde séz konusu kisinin sosyal giivenlik bor¢larmi 6deyemedigi icin malvarhiginin haczedildigine iliskin bilgilerin yer
almasi nedeniyle mahkeme oniine tasinmistir. Costeja Gonzalez, dncesinde kendisiyle ilgili bu haberlerin kaldiriimasi ve
kendisiyle ilgili kisisel verilerin saklanmas: suretiyle, dmegin haberde acikca adinm yer almamasi sartiyla haberin sunul-

'.._ masim talep etmistir. Bunun yam sira, kendisiyle ilgili s6z konusu olan bu haciz islemlerinin yillar énce gergeklestigini
—— we artik giincelligini de yitirdigi gerekgesiyle “Ispanyol Veri Koruma Kurumu’na sikayette bulunmustur.”® Ispanyol Veri
= ‘Koruma Kurumu, Google Ispanya ve Google Inc. Sirketleri aleyhine yapilan sikayetleri hakli bulmustur ve arama motor-
““larmin Veri isleme faaliyetinde bulundugunu ve bu verilerin kisisel olmas: halinde bu kisilerin talepte bulunmasi halinde

bu verilerin kaldirilmas: veya belirli verilere erisimin yasaklanmasi icin sorumlulugunun bulundugunu kabul etmistir.
Bunun {izerine, Google sirketi Ispanyol ulusal mahkemesinde dava agmis ve yargic bu davada goriis bildirmesi tizerine
davayr ABAD a tagumstir.

ABAD s6z konusu davada 95/46 sayili “Bireylerin Kisisel Verilerinin Islenmesi ve Serbestce Dolasimi Karsisinda Ko-
runmasina Iliskin Direktif” gercevesinde karar vermistir. Bu direktifin 6.maddesine gére, iiye devletler, kisisel verileri
islemesi bazi sartlara baglanmustir. Kisisel verilerin ancak belirli ve mesru amaglar i¢in toplanabilecegini, bu verilerin
dogru ve giincel olmas: gerektigi, veriler toplandigr ve islendigi siradaki veya sonrasindaki amaglarin devamu siiresince
tutulabilecegi hitkiim altina alinmastir, '

Burada iki temel hak arasinda cikar catismas: séz konusudur, Bir tarafta bilgi edinme hakki karsisinda ise ézel hayatin
gizliligi bulunmaktadirMahkeme ise, s6z konusu uyusmazhkta, ézel hayatin gizliligini, kisilerin bilgi edinme haklarinin
ve arama motorlarinm ekonomik ¢ikarlarinin {izerinde bulmustur. Fakat burada belirtmek gerekir ki, unutulma hakk: her
zaman mutlak degildir. Somut olaymn kosullart mutlaka gdz énilinde bulundurulmalidir. Somut olaym kosullar dikkate
alinirken salt arama motorunun ekonomik menfaati degil, aym zamanda kaldirilmak istenen bilgiye erismek isteyen kul-
lanicilarm megru menfaatlerinin de dikkate almmas: gerektigi ABAD tarafindan belirtilmigti. ABAD menfaat aragtirmasi
yapilirken, s6z konusu verinin niteligi, veri éznesi igin bu bilginin degeri, bu bilgiye ulasmak isteyen iigiincii kisilerin
bu bilgiye ulagsmadaki menfaati dikkate alimmasi gerektiginden s6z etmistit. Bunun yan1 sira Veri 6znesinin toplumdaki
bilinirligi ve yeri, bu bilgiye ulasmada fligtincii kisilerin menfaat derecesini artirabilir. Bu nedenle, kisisel veriye erigilme-
sini engelleme hakki olarak bilinen unutulma hakki, mutlak uygulanabilir bir hak degildir. '® Nitekim, “kamunun tistiin
yarar” sdz konusu oldugunda, unutulma hakkimin uygulama alaninin daralacag: ve kamunun kisisel veriyi égrenmede
{istiin yarar olmasi durumunda kigisel verinin islenebilecegi kabul edilmistir.

Aym direktifin 12.maddesi ve 14.maddesi uyarinca,Divan veri dznesinin verinin yanlg olmasi, eksik olmasi, islenme
aracini agmast, giincel olmamasi ve bunun yani sira bu verinin tarihi, istatiksel ve bilimsel amacla tutulmasi gerekmedikce
gereginden fazla siire tutulamayacagini iliskin gerekeelerle kisisel verinin silinmesini talep edebilecegine karar vermistir.'®

Divan, déniindeki s6z konusu uyusmazlikta da, avukat Costeja Gonzalez’e iligkin bilgilerin dogrudan 6zel hayatiyla iligkili

9 Serdar Giilener, age, savfa 230, 4 .

1 Zeyhek Unsal Cagn, “Google’m Yeni Gizillik Politikas: Geogle Ine. Tarafindan 1 Mart 2012 Tarihinde Yayimianan Politikasinin Kigisel Verilerin Korunmast Tlkeleri Tle 11 Uyumlulugu Ve Avrupa
Birligi'nin 9546/ EC Sayil Veri Koruma Direktit Agisimdan Degerlendirilmesi”, Hacetrepe Hukuk Falk. Dergisi, 301) 2013, 5.99-123,

11 Zeybek Unsal, age, sayfa 111-112.

12 Zeybek Unsal, age, sayla 114,

13 Hasan Elmaliea, Bilisim Caginin Ortava Crkardigh Temel Bir lnsan Halda Olarak Unutulma Haklo, Ankara Universitesi Hukule Faktiitesi Derglsi, 65 (4) 2016, sayfa 1613,

14 Hasan Flmaliea aoe vavfa 1614
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olduguy, iigiincii kisilerin bu bilgileri 6grenmesinde hakh bir menfaatinizin bulunmadigl ve bunun yam sira bu bilginin
ilk defa 1998 yilinda yayinlandig: gerekgeleriyle, s6z konusu baglantimin ve verilerin silinmesine iliskin taleplerin hakh
oldugu sonucuna ulagmustir. '

ABAD’ i Google’a iligkin verdigi bu emsal kararda deginilmesi gereken bir diger énemli husus ise, ABAD 1n kararmn
yalniz Google icin degil diger tiim arama motorlar i¢in baglayict olugudur. Nitekim, ABAD kararinda Google'un séz ko-
nusu uyusmazlikta sorumlulugundan bahsetmek yerine, katardi kisisel verilerin korunmasini kapsamli ve genel olarak ele
almis ve kararda sik sik “arama motorlart” ifadesine yer vermistir. Fakat burada karsimiza iki temel sorun ¢ikmaktadir,
Birineisi, ABAD 1n kararin ve AB Genel Veri Korumasi Tiz{igii niin internet ortamindaki ve fiziksel ortamdaki kisisel
veriler arasinda bir ayrim yapmarmis olmasidir. Dolayistyla, Google Ispanya Karari fiziksel ortamda islenen kisisel veri-
ler igin dogrudan sonug dogurmamaktadir. * O halde, gazetede veya dergide yayimlanan kisisel bir veri hakkinda veri
dznesinin ABAD kararina ve unutulma hakkima dayanarak bu kigisel veriye erigimin engellenmesini talep hakk: dogup
dogmayacagi belirsizdir. Tkinci sorun ise, ABADn bu kararina binayen erigimin kaldiriimas taleplerinin AB sinirlarinda
hiikiim ifade etmesidir. Unutulma hakki talebi dogrultusunda, AB simirlan disindaki {ilkelerdeki Google baglantilarinda
kigisel veriye erigimin engellenmemesi, kisisel verinin korunmasi konusunu ancak yerel diizeyde cozecek ve mutlak
koruma saglanamayacaktir. Bu nedenle, ABAD kisisel verinin sadece kisisel verinin silinmesi talep edilen iilkedeki veri
sunucusundan degil, google.com altinda bulunan tiim veri sunucularindan silinmesi gerekliliginin lizerinde durmugtur.
2TABAD n bu karari su an i¢in bélgesel nitelikte bir sonug dogursa da, unutulma hakkimin tiim diinyada iilkelerin kendi
ulusal mevzuatlarinda taninmaya baslanmasi ile kiiresel etki dogurmaya baslayacagi kuskusuzdur. O halde, bir veriyve
erisimin kaldirilmasi yerel mahkemeden veya ilgili kurumlardan talep edilmesi halinde, tilkelerin bu talebi kiiresel 6lgekte
ele almas: gerekliligi, internet caginda bilgiye erisimin kiiresellesmesi ile dogrudan iliskilidir.

2.Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun Unutulma Haklana Tliskin 2014/4-56 E. ile 2015/1679 K. Sayili ve 17.06.2015
Tarihli Karan

Tiirk hukukunda ABAD’1n Google Karar: 1518inda unutulma haklanmn tartisildigy ilk karardir. Her ne kadar,
soz konusu kararda unutulma hakk tartisilmms olsa, unutulma haklanin taminmas: yéniinde bir diizenleme sz
konusu degildir.

Davaya esas teskil eden olay su sekildedir; Davaci [zmir adliyesinde saveilik zabit katipligi yaptigt ve 2006 yilinda bir-
likte cahismak igin gorevlendirildigi Izmir Cumhuriyet Bagsavcis: tarafindan sozlii ve fiziksel tacize ugradig: gerekgesiyle
dava agmig ve dava sonucunda sanik suclu bulunup cezalandirilmustir, Bagsaver vekili olmas: nedeniyle de olay cingel
taciz olay1 o dénem basinda sik¢a yer almistir. Bu olayin unutulmaya baslandigi sirada, Nisan 2010 yilinda yorumlu ve
uygulamal Tiirk Ceza Kanunu isimli eser icinde birgok érnek Yargitay karari ile yaymlanmistir. Ornek Yargitay karar-
larindan biri de zabit katibinin ugradig cinsel taciz sucuna iliskindir. Bu kitapta, séz konusu cinsel taciz olaymn tiim
detaylar1 yer almig ve kisilerin isimleri de agikea kitapta yazilmistir. Davaci, bu kitap sonrasinda tekrar bunalima girdigi
ve cevresindeki birgok avukat ve savel tarafindan bu olaym égrenilmesi sonucu zor duruma diistiigii, iffetinin ¢evresi ta-
rafindan tartisilir hale geldigi ve s6z konusu kitabinda uzun yillar boyunca okunacak bir eser olmasi nedeniyle s6z konusu
ciltlerin toplatilmasi ve ugradigi manevi zarar nedeniyle manevi tazminat talebinde bulunmustur. *

Yerel mahkeme talebi kismen kabul etmesine karsin, davali tarafea temyiz talebinde bulunulmus ve Yargitay 4. Hukuk Da-
iresince; eserin bilimsel bir eser oldugu, ilgili vakialarin daha &ncesinde yarg: konusu olmasi nedeniyle mahkeme karari
tarafindan zaten kaleme alindig1 ve ilgili mahkemenin bulundugu yerdeki Kisiler tarafindan zaten duyulup 6grenildigi,
bunun yani sira ATHM ve Anayasa kararlarina konu olan olaylarda da kisilerin isimlerinin agikca yer aldig1 gerekgeleriyle
itk derece karari davaci aleyhine bozulmustur.

[1k derece mahkemesi bozma Karar1 neticesinde 6niine gelen uyusmazlik hakkinda direnme karari vermis ve uyusmazlik
Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun 6niine taginmustir. YHGK 6niine gelen uyusmazhkta, Avrupa Adalet Divani’nin Goog-
le Ispanya kararma atifta bulunulmus ve davacmm durumunu unutulma hakki kapsaminda degerlendirmistir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu, “ éniimiize gelen uyusmazhk unutulma hakl ve bunun sonucu olan kisisel verilerin ve ki-

gilik hakkinin korunmasi ile bilim ve sanat hiirriyetinin birbiri karsi-sinda sinirlarinin belirlenmesi yatmaktadir, Sorunun
15 Aydin Akgiil, age, sayfa 31.

16 Hasan Elmalica, age, 1616.

178ydin Akzill, Agn, sayfa 32,

18 Yegim Celik, age, sayfa 399,

19 Hasan Elmaiica, age, sayfa 1617,

SINE QUA NON

¢Oziimiiniin dikkat edilmesi gereken husus, bilim ve sanat 6zgiirliigii ile bireyin temel haklar1 arasinda adil bir dengenin
kurulma-sidir” diyerek ilk kez unutulma hakkindan ve ABAD"in Google kararina benzer sekilde haklar arasinda menfaat
dengesinin kurulmas: gerekliligine dikkat cekmistir.

HGK stz konusu kararda, Avrupa Birligi’nin 95/46/EC sayili direktifine ve 108 sayili Avrupa Konseyi Sozlesmesi hii-
kiimlerine atifta bulunarak kigisel verinin ne oldugu korunmasimn kapsamini detayh olarak ele almistir. Unutulma hakki-
nin, kigisel verilerin korunmasinin ¢atisi oldugunu belirterek, kisisel verilerin korunmasi ile, bireylerin gegmisindeki ktii
olaylardan siyrilmasiyla ve kigisel verilerinin kigi aleyhine kullanilmasinin engellenmesiyle dzgiirce gelecegini sekillen-
direbilmesinin bireyin menfaatine oldugu kadar toplumun da menfaatine olduguna dikkat cekmistir,

Kararda, unutulma hakkinin tanimi aynen su sekilde yapilmaktadir; “istiin bir kamu yarari olmadigi siirece, dijital hafiza-
da yer alan ge¢miste yaganilan olumsuz olaylarin bir stire sonra unutulmasini ve bagkalarmin bilmesini istemedigi kigisel
verilerin silinmesini ve yayilmasinin énlenmesini isteme haklaidir™,

Karara iliskin iizerinde durulmas: gereken en énemli hususlardan biri ise, ABAD m Google Karari’nin aksine, Yargitay
Hukuk Genel Kurulu kigisel verinin korunmasini dijital ortamla sinirl tutmamis ve unutulma hakkiin kamunun kolayca
ulagabilecegi yerlerde tutulan kisisel verilere iliskin de unutulma hakkinin kabul edilmesi gerektigini agikga dile getir-
mistir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun verdigi bu karar ile daha sonra unutulma hakki ve 6zel hayatin gizliligi temelinde
ortaya ¢ikabilecek uyusmazliklar icin esas teskil edebilecek nitelikte bir ictihat olusturulmustur. Fakat Tiirk hukukunda
kanuni bir diizenlemesi bulunmayan unutulma hakkinin uyusmazhgim ¢éziimime temel olusturmasi tartismaya acik bir
husustur. Nitekim, Anayasanuizin 20.maddesinin 3.fikras1 acikea, kigisel verilerin korunmasinin kanunla diizenlenecegini
hiikiim altina almistir. * Bu nedenledir ki, unutulma hakkina iligkin kanuni diizenlemelerin bir an énce yapilmasi hem
hukuka uygunluk ve kanunilik ilkesi hem de giiniimiiz ihtiyaclan i¢in kuskusuz sarttir.
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MAKALE

“Gokgee Filiz Cavusoglu”

Sanal Para Bitcoin ’in Hukukumuz A¢isin-
dan Incelenmesi

Giris

Bitcoin de internet lizerindeki alim-satim sézlesmelerinde
kullanilan édeme araglarmdan biridir. Hukuki mahiyeti ise
tartismalidir, Bitcoin, merkezi olmayan ve herkes tarafindan
kolaylikla alinip kullanilabilen dijital kripto-paradir. Gele-
neksel anlamadaki paradan ayrilma noktast bir merkezinin
olmamasidir. Tamamen sanal ortamda, devlet kontroliine
tabi olmadan firetilir. Fiziksel temasa ihtiya¢ duyulmaz.
Yani kimse Bitcoin’e zilyet olamaz ¢linkii maddi bir varlig
yoktur ve ilgili mevzuat onun gerek zilyetlik gerek sanal
paraya iligkin hiikiimlere tabi olacag: hakkinda bir diizen-
leme yapmamuistir. Ayrica, Bitcoin karsilikli gliven esasina
gbre isleyen bir sistemdir. Taraflarin giiveni bitcoin kulla-
nimi igin olmazsa olmaz sarttir. Bitcoin’in Bir diger Bitco-
in 'in avantaji ise kendisini kisisel verilerin korunmasinda
gosterir. Mutlak bir gizlilik ve anonimlik saglar, taraflar
birine giivenirse sdzlesme kurulabilir. Bu da Bitcoinle ilgili
muhtemel ¢ikabilecek uyusmazliklarin dava konusu olup
olamayacag1 sorununu giindeme gelmesine neden olur.

Bitcoin, ag1 peer-to-peer (ugtan uca, P2P) isleyecek se-
kilde tasarlanmis bir sanal paradir. Ag yapilarinda siklik-
la sunucu/igsltemci bulunan yapilar kullanilmaktadir. Bu
yapmin kolayligi agin biitiin yapisi ile ilgili bilgi edinme-
yi saglamasidir.! KA&git paranin yerine gegip gegmeyece-
gi ekonomistler tarafindan tartismali bir konudur. Genel
goriis ciddiye alinmasi gereken bir para birimi oldugu
ve hukuk sistemlerin bunu daha giivenilir hale getirmek
icin diizenlemesidir. Ayrica g¢ogunluk, kullamici sayisi-
min artacagim disiinmesine ragmen kagit paranin yerine
gececegini diistinmemektedir. Ayrica Ismail Hakki Polat
bu konuda “Bitcoin’i bu kadar 6zel yapan sey diinyanin
en aracisiz, en hizli, en ekonomik, en anonim ve en gi-
venli varlik dijitallestirme ve transfer aract olmasi” der.?

Bitcoin Tarihcesi

Bitcoin ’'in olugmasi ve yayilmasi esas itibariyle 2008
yilindaki kiiresel finansal krizine dayamr. 1930’lardaki
Biyiik Diinya Bunalim’imi tekrar yasamamak igin mer-
kez bankalar1 para basip faiz oranlarimi azalttilar® Bu
durum ekonomik hayatta sarsintilara ve yeni arayislara
sebep oldu ve bunun sonucunda Bitcoin gelistirildi. In-
sanlarin ekonomik kriz dolayisiyla devlete glivenme-
digi bir ortamda olusturulmus oldugu asikérdir. 2009
yilinda kullanimma baglamilmistir. Ik kez kim tara-
findan ve nerede yapildigi ise hala bilinememektedir.

Block- Zinciri (Blockchain) Nedir?
Herkese acik, seffaf, dagitik, swrali ve zaman damga-

11 Bitcoin transfer islemlerini igeren dijital kiiresel hesap
1 DULUPCU, Murat AL, Mehmet YIYIT, ve Asena Gizem GENG. “DIITAL EKONOMININ YURSE

defteridir, diiz bir veri dosyasi, basit bir veri tabanidir.* Bit
coin ‘in ilk ortaya c¢iktif1 andan beri yapilan biitiin igleri
dijital ortamda saklanir. Yapilan biitiin iglemler ise Block-
zincirde muhafaza edilir. Bu zincirin herhangi bir merke-
zi bulunmamaktadir, Merkezi olmamasina ragmen, Block
zincirini biitiin hatalara ve saldirilara kars: direnclidir. Bit-
coin ‘in teknolojik avantaji herhangi bir merkezi yere bildi-
rimin yapilmadan (banka gibi) herkesin transfer islemlerini
serbest bir agdan yapilmasim saglamasidir’® Kisaca Bu
sistemde, Bitcoin ile ilgili yapilan biitiin islemler yer alir,
ancak bu islemleri hi¢bir devlet ya da kurum denetleyemez.

Kisiler bizatihi kendileri sisteme girerler ve ken-
di bilgilerini gorebilirler. SPK’min 2016’da yaymm-
ladigi raporda da belirtildigi {izere, dileyen her-
kes, merkezi olmayan Bitcoin agina baglanarak, bu
verileri kendi bilgisayarina indirilebilir, kontrol edebilir,
isterse kiiresel defterin bir kopyasim kendi bilgisayarm-
da tutmaya baslayarak Bitcoin sistemine destek verebilir.*

Biteoin Madenciligi

Bitcoinler madencilik aracihigi ile iiretilir. Geleneksel an-
lamda para basimindan farklidir. Bu bir metottur ve ger-
¢ek paranin aksine herkes tarafindan gerekli teknolojik ve
‘code’ bilgisi ile yapilabilmektedir. Amaci sisteme yeni
Bitcoinler saglama, olmayan Bitcoinleri harcatmama ve
cifte harcamay1 engellemektir. Bu Bitcoin madenciligi tek-
nik bir olgudur ve amaci sistemin daha giivenilir olmasidir.

Bitcoin Nasil Kullaniliyor?

Bitcoin kullanabilmek i¢in éncelikle sanal ortamda kullani-
cilarin sanal ciizdan olugturmalar gerekmekte. Bu ciizdan
olusturulmasmi bankada hesap agmaya benzetilebilir. An-
cak bankada hesap acildiginda banka sizden ilgili mevzua-
ta uygun sekilde pek cok verinizi alir. Bu verileri sistemine
isler. Bitcoin clizdan olusturmak igin isminizi dahi tam
olarak vermenize gerek yoktur bu da kisisel verilerinizin
mutlak bir sekilde korunmasim saglar. Ikinci énemli husus
ise, banka araci yani {igiincii kisidir anca bitcoinde bir aract
yoktur. Tki tarafin tictineti bir giivenilir kisiye gerek duyma-
dan dogrudan birbirleriyle islem yapabilecegi bir elektronik
ddeme sistemidir.” Bu kapsamda Bitcoin taraflar arasinda-
ki, gitven iligkisine dayanarak ¢aligan bir sistemdir. Taraf-
larin, ciizdan olusturduktan sonra Bitcoin satin almalar ge-
rekiyor. Satin alma islemi iki tiirlii olabilir. Ya gergek para
birimi ile banka hesabindan havale yolu ile satin alabilirler
ya da Hollanda’da oldugu gibi Bitcoin bankamatiklerin-
den direkt bankaya ihtiya¢ duymadan satin alabilirler. Sa-
tin aldiklar Bitcoinleri aligveris hayatinda kullanabilirler.

Bitcoin’e Yatirim
Bitcoin diinya ¢apinda ve hig bir iilkenin finansal durumun-

dan etkilenmeyen bir finansal yatirimdir ve istikran vardir.®
[EN YUZIL BITCOIN'IN DEGER! ILE BILINIRLIGT ARASINDAKT TLISKININ ANALIZI THE

RISING FACE OF THE DIGITAL ECONOMY: THE ANALYSIS OF RELATIONSHIP BETWEEN THE VALUE OF BITCON AND ITS POPULARITY"

2 “Bitcoin ne zaman doyma noktasina ulagacak?” niv.com.tr, erisim 10 Ocak 2018,
3 "Bitcoin'in Tarihgesi’, hipper.club, erisim taribi 8 Ocuk 2018, https.//hipper.club/bitcoinin-tariheesi

4 Qarkacioglu, Abdurrahman. “KRIFTO-PARA BITCOIN. SERMAYE PIVASAST KURULU Aragtirme Dairesi, 20 Fkim 2016, EKOVIZYON, 8 AfustosSPK 5.42
5 Luther, William ]. "Bitcoin and the future of digital payments” The Independent Review 20.3 (2016} 401-402.
6 Carkacioglu, Abdwrrahman. “KRIPTO-PARA BITCOIN SERMAYE PIVASASI KURULU Arastirma Dairvesi, 20 Ekim 2016 EKOVIZYON, 8 Agustos5PK s42

Higbir devlet Bitcoin'in degerine ya da politika sina karisa-
mamaktadir. Bu durum bireyler igin avantajli olabilmekte-
dir. $oyle ki, ekonomik degisimler Bitcoin’i etkilememek-
te. Devletler hukuk kurallan ile Block zinciri ya Bitcoin
madenciligi kurallarini ve igleyisini degistirememekte. Do-
vizin degismesi ya da enflasyonun olmasi Bitcoin’i etkile-
memekte. Bu da ekonominin ¢ok giicli ve giivenilir olma-
dif1 ortamlarda Bitcoin ’in insanlar i¢in iyi bir yatirim araci
olmasina neden olmakta.

William Luther, Bitcoin ‘in gelecegin ddeme araci ola-
cagini dngdrmiistiir. “The block chain technology will be
widely adopted to process digital payments” diyerek bu
Ongoriistinii ortaya koymustur. Bitcoin kullanan insan sayi-
sinin artacagimi belirtmigtir. * Bitcoin almak i¢in bankalarda
oldugu gibi uzun prosediirler de yoktur. Bitcoin hizla da de-
ger kazanan ve toplumda sayginlik kazanan bir para birimi-
dir. Dolar ya da Euro ilkelerin politikalarinda etkilenebil-
mekte hatta siyasi gerilimler dolaysiyla bir para biriminin
bir tilkede serbestce dolasimi engellenebilmektedir. Ancak
Bitcoin evrensel oldugu igin eger iilkede bunla ilgili bir
erisim yasag1 vok ise rahatlikla kullanilabilmektedir. Islem
maliyetlerinin cok az olmasi, kiiresel olarak kullamlabil-
mesi, glin geetikee kullanim alanlarinin artmasi, giivenli ve
anonim olarak deger saklama arac1 olmas1 Bitcoin'i daha
da popiiler yapmaktadir. '° Ustelik evrensel bir para birimi
oldugu i¢in uluslararas: sézlegmelerde ticretin 6denmesin-
de kolaylik da saglar. Taraflar arasinda déviz kurunun belir-
lenmesi sorununu biiyiik dlciide ortadan kaldirir.

Kigisel Verilerin Korunmasi ve Bitcoin
Bitcoin kisisel verilerin korunumun en yiiksek seviyede ol-
dugu bir alandir. Giintimiiz kapitalinin veri eldugunu soy-
lemek yanlis olmaz. Nitekim serbest piyasa ekonomisinde
tegebbiisler, topladiklart kisisel verileri kullanarak miisteri-
lerine sunduklan hizmetin kalitesini artirmakta, bu verileri
i¢ pazarlama stratejilerinin belirlenmesinde kullanmakta ve
tictineii kisilere satmaktadir.’' Yani, kigilerin verileri satim
konusu olabilmekte. Bu da kisiler icin olumsuz sonuclar
dogurabilmekte. Cogu kez, hassas icerikli veriler Gclincii
kigilerin eline gecebilmekte ve bu durum kigiler igin bir
tehlike olugturabilmektedir. Bitcoin ise araci bir girket ya
da bankaya gerek duyulmadan islem yapilmasmi sagladigi
icin kisiler bilgilerini kimse ile paylagmak zorunda degil-
dir. Bu da onlara n}uak bir veri korumast saglamaktadir.

% e o

Bitcoin’e Zilyet Olunup Olunamayacag Sorunu ve So-
nuclar:

Tiirk Medeni kanunu zilyet "in tanimim 973. Maddede ta-
nimlamistir. Bu tamima gére, zilyet; bir sey lizerinde fiili
hékimiyeti bulunan kimsedir. Diger bir anlatimla, zilyetlik,
genellikle esya iizerindeki fiili hdkimiyet biciminde orta-
va ¢ikar.'” Tammdan anlagilacag iizere, zilyet olabilmek
icin bir esyanin olmasi ve onun iizerinde bir hakimiyet ol-
mast gerekmektedir. Hukukumuza gére bir varlifin esya
olabilmesi i¢in en temel ii¢ sart gerekir. Bunlar, maddi bir
varhigimn bulunmasi, simirlandirilabilir olmas: ve tizerin-
de hékimiyet kurulabiliyor olmasidir. O halde Dolar’m,
Tiirk Lirasi’mmn veya Euro’nun bir esya statiisii oldugu sty-
lenebilir. Ciinkii cismani bir varhiklar var. Maddi varlif
olmayan seyler esya olamaz. Ancak bunun da istisnalar
var. Eger bir varhiga cismani varlifi olmasa dahi kanun onu
esya statiistine sokarsa o varlik artik esya olur, MK 762’de
taginir egya gibi kabul edilen dogal giigler tizerindeki zilyet-
lik egya tizerindeki zilyetliktir."® Yani, elektrik gibi maddi
varligl olmayan dogal giicii, kanun esya olarak tanimlamis-
tir. Buna karsilik, ne medeni kanunumuz ne de ilgili diger
mevzuat hiikiimleri Bitcoin’e esya statlisii vermemistir.

O halde, Tiwrk hukukunda her ne kadar Bitcoin iize-
rinde kisi sanal clizdani vasitasiyla hékimiyet saglasa
da, zilyet olamaz. Bunun sonucunda zilyet olan kisiye
saglanan dava ve savunma haklarina da sahip olamaz.

Haziran 2013’te 6493 Sayili “Odeme ve Menkul Kiy-
met Mutabakat Sistemleri, Odeme Hizmetleri ve
Elektronik Para Kuruluglann Haklkinda kanun sanal
paranin varhgim kabul etmistic. Kanunun 2. madde-
sinin ¢ fikras1 elektronik parayr style tamimlamistir;
* Elektronik para ihra¢ eden kurulug tarafindan kabul edi-
len fon karsiligi ihrag edilen, elektronik olarak saklanan,
bu Kanunda tamimlanan &deme iglemlerini gerceklestir-
mek i¢in kullamilan ve elektronik para ihra¢ eden kuru-
lus disindaki gercek ve tizel kigiler tarafindan da Gde-
me araci olarak kabul edilen parasal degeri ifade eder™.

Bu kanun her ne kadar “elekironik para” kavramim hu-
kukumuza kazandirsa bile bazi sartlar Ongérmiistiir.
Bu kanun, dijital para ihra¢ edecek kurumun bu para-
nin karsih@i olan fonu sabit olarak bir hesapta tutmasi-
mi zorunlu kiliyor, bu da en giincel ve yaygin drnek olan
Bitcoin yapisma aykirt bir yaklasimdir.'* Bitcoin bel-
li bir merkezli kurum ya da sirket tarafindan tretilme-
digi icin bir fonun olusturulmas: da imkénsiz olmakta.
O halde bu kanun Bitcoin’e zilyetligi kabul etmemektedir.
Ustelik 25 Kasim 2013’te icerdigi riskler nedeniyle Bitcoin
’in elektronik para olarak kabul edilmedigi agiklanmistir,
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Bu durumda hukukumuz ne Bitcoin’e zilyetligi ne de malik
olmay1 tanimaktadir. Hemen belirtelim ki, hukuk iktisadi
degisimleri diizenlemek ve ticari hayati kolaylagtirmak ve
saglikli bir sekilde gelismesiyle gbrevlidir. Kisilere giiven
ortamini hukuk yaratabilir, Bu hususta kanunumuz Bitco-
in’i sanal para olarak diizenlememesi modern bir yaklasim
degildir. Hukuk ¢agin ihtiyaglarina cevap vermeli ve yasa
koyucu yeni olusan durumlara hukuku adapte edebilmelidir.

Bitcoin Eksik Bor¢ mudur?

Giintimiizde eksik bor¢ ve tam bor¢ ayrimi vardir. Tam
borclar dava konusu olabilen borglardir. ‘Obligatio natu-
ralis” denilen tabii veya eksik borglarin dzelligi bir dava
ile korunmus olmamalaridir.'® Bir baska ifade ile bir séz-
lesmeden dolay1 dogan borcun ifa edilmemesi durumunda
yetkili mahkemeye basvurulma hakk: yoksa burada eksik
bir bor¢ vardir. Kumar borglar: tipik eksik borctur. Ogre-
tide baskin olan goriise gore, kumar ve bahis sézlesmeleri
gecerlidir; bunlardan bor¢ dogar. Fakat bu borglara daya-
narak bor¢luyu borcunu ifa etmek lizere zorlama imkam
yoktur. Bu borg, dava hakkindan yoksun, eksik (tabii) bir
bor¢tur.'®  Yargitay’m bir kararinda belirttigi gibi kumar
ve bahis borcunun eksikligi savunmasi bir def’i degil, bir
itiraz olugturur. Varhig: yargi¢ tarafindan gérevinden Otiirii
dikkate alimir. '7 Bir borcun eksik olmasin altinda yatan en
temel neden, o borcun konusunun hukuk diizeni tarafindan
tanimmamasidir. Belirtildigi {izere, bizim hukuk diizenimiz
Bitcoin hakkinda bir diizenleme yapmamustir. Bitcoin igin
ne zilyetlik hiikiimleri ne de sanal paraya iliskin diizenle-
meler uygulanabilmekte hukukumuzda. Aym sekilde, miil-
kiyette zilyetligin devri ile kazamldig i¢in Bitcoin’e hu-
kukumuz a¢isindan malik olmak da miimkiin degildir. Bu
durum g6z oniinde bulunduruldugunda, Bitcoin eksik bir
bor¢ olusturur. Belirtmek gerekir ki; Bitcoin ile yapilan
sozlesmeler gecerlidir ancak dava edilemez.

Ceza Hukuku Acisindan Bitcoin

Tiirk Ceza hukuku acisindan degerlendirilecek olursa, Bit-
coin ile ilgili bir ceza davasi, malvarhgma iliskin suclar
kisminda incelenmesi gerekir. Kanun hirsizlik sugunun ta-
mmin séyle yapmustir;

Madde 141- (1) Zilyedinin rizas1 olmadan bagkasina ait ta-
sinur bir mali, kendisine veya bagkasina bir yarar saglamak
maksadiyla bulundugu yerden alan kimseye bir yildan ti¢
yila kadar hapis cezasi verilir.

Tanimdan anlagilacag: {izere bir hirsizhik sugunun olusa-
bilmesi i¢in bir zilyetlik durumunun olmas1 gerekir. Hir-
sizlik sugun maddi unsuru mahn bulundugu yerden ahn-
masidir.'® Ortada hukuk diizeninin esya olarak tanimladig
bir varlik olmah ki kisi zilyet olsun ve zilyedin elinden
rizas1 diginda bir mal ¢iksin. Toparlayacak olursak, bir ki-
sinin sanal ortamda bir siber saldin yiiziinden bitcoinleri-
nin ¢alinmas1 durumunda ceza hukukumuz agisindan bir
hirsizlik sugu olugturmamakta. Benzer bir durum gliveni
kétiiye kullanma sugu icinde gecerlidir. Kanuna gére bu
sug icinde zilyetlik meveut olmali. Bakimiz TCK m. 155.
Madde 155- (1) Bagkasina ait olup da, muhafaza etmek
veya belirli bir sekilde kullanmak iizere zilyetligi kendisine
devredilmis olan mal iizerinde, kendisinin veya bagkasinimn
yararina olarak, zilyetligin devri amac1 disinda tasarrufta
bulunan veya bu devir olgusunu inkér eden kisi, sikdyet

lizerine, alti aydan iki yila kadar hapis ve adli para cezas:
ile cezalandurilir.

Ceza kanunu dolandiricilik sugunu taniminda zilyetlikten
bahsetmemekte ancak Bitcoin *in dogas: geregi hicbir ku-
rum ya da otorite takibini yapamamakta. Bu da Bitcoin do-
landiriciligt halinde hukuki bir korumanin yapilamayacag
anlamina gelmektedir.

Internet tizerinde islenen suglar ceza kanunun bilisim sug-
lart olarak diizenlenmistir. Bu suglarin kapsamin; , gizli-
ligin ihlali, icerik baglantili suglar, ekonomik suclar, fikri
miilkiyet ihlalleri olusturur. Eger bilgisayar sistemlerine
izinsiz erigim varsa bu TCK 245 uyarinca cezalandimlir. Bu
hiikiim uyarinca, sisteme izinsiz erigim, bilgisayar sahteci-
ligi ve dolandiriciligi suglari da cezalandinlabilir.

Madde 245/A- (Ek: 24/3/2016-6698/30 md.)

(1) Bir cihazin, bilgisayar programinin, sifrenin veya sair
giivenlik kodunun; miinhasiran bu Béliimde yer alan suglar
ile bilisim sistemlerinin arag olarak kullanilmasi suretiy-
le islenebilen diger su¢larin islenmesi igin yapilmas: veya
olusturulmas: durumunda, bunlari imal eden, ithal eden,
sevk eden, nakleden, depolayan, kabul eden, satan, satisa
arz eden, satin alan, baskalarina veren veya bulunduran
kigi, bir yildan ti¢ yila kadar hapis ve besbin giine kadar
adli para cezasi ile cezalandirihir.

Hemen belirtmek gerekir ki, her ne kadar bu hitkiim uyarin-
ca internetteki dolandiricihk ve sahtecilik cezalandirlabil-
se de bu durum bitcoin sisteminde pek de gecerli olamaz.
Bunun sebebi devletin sistemi denetleyememesi, takip ede-
memesi, ihtiyati tedbir ya da ihtiyati haciz yaptinmlarim
uygulayamamasidir.

Bitcoin ’in Yasal Statiisii

Ulusal Merkez Bankalar ve Denetleme kurumlan Bitco-
in ‘in bir ddeme araci oldugunu kabul etmektedir. Pek ¢ok
tilke Bitcoin’i yasallagtirmakta ve bunu diizenlemelerine
konu edinmektedir. Daha da ileri gidip Bitcoin bankama-
tiklerine izin veren iilkelerde bulunmakta (Ornegin Hollan-
da). Diinyadaki diger bazi {ilkelerde ise Bitcoin tehlikeli
bulundugu i¢in yasaklanmakta. Baz iilkeler ise Bitcoin
alim-satim veya kullamimina herhangi bir yasak getirme-
mekle beraber Bitcoin®i sanal para olarak tanimamakta ve
adeta Bitcoin’i tabi borg saymakta (Omegin Tiirkiye).

a.Diinya’da Bitcoin

i.Cin

Cin, Bitcoin ‘in yasagini en kati uygulayan iilkelerden biri.
Cin’de Bitcoin madenciligi ve Bitcoinle islem yapilmasi
yasaktir. Bu hususta deginilmesi gereken bir diger nokta ise
OneCoin’dir. Cinkendi Bitcoin "ini {iretmekte ve bunu kulla-
nimi serbesttir. Cinli Xunlei sirketinin tasarladigi yerel sanal
para OneCoin, iki ayda 80 kat deger kazandi. Ancak Cin’de
kripto paraya yonelik artan denetimler, OneCoin ‘in gelece-
giyle ilgili soru isareti yaratiyor."” Cin hilkiimetinin uygu-
lamis oldugu bu yasake diizenleme liberal ekonomik diize-
11i benimsemis olan Tiirk hukuk sistemi i¢in uygun degildir.

14 Bozlawt, Tugee. “Tirkiyede Bitcoin'in Son Durumu.” Koin Biiltend, 19 Eylil 2017, koinbulteni.com/turkiyede-bitcoinin-son-durumu-2620.html, Erigim tarihi 8 Ocak 2018, Web.

15 , Rado, Tirkan. Roma Hukuku Dersleri Borglar Hukulaw, Istanbul: Filiz Kitapevi, 2016. 8.19
16 Kocayusufpasaoglu, M., Borclar Huloln Dersleri Genel Hitliimler, istanbul 1978, 5. 70

17 YARGITAY HUKUK GENEL KURULU E, 2015/7-932 K. 2017/315 1. 22.2.2017

18 Torosly, Nevzat. Ceza hukuku: fzel lesim. Savag Yay., 20155, 136

ii.Hollanda

Bitcoin kullammimin serbest oldugu iilkelerden biri de
Hollanda’dir. Hollanda’da ayrica Bitcoin bankamatik is-
letmecileri bulunmaktadir. Bu bankamatikler birer ticari
isletme konumundadir ve gercek kisiler tarafindan isletilir-
ler. Kisiler sdzlesme serbestisi sayesinde sézlesmelerinde
ticreti Bitcoin olarak belirlevebilme olanagina sahiptirler.
Ancak 2017 yihinda saveilik ilging bir agiklamada bulun-
mustur. Saver Anita van Dis’e gore, dijital para birimi bit-
coin otomatlarinin yeterli denetimden yoksun olmasi, kara
para aklamay1 olanakh hale getiriyor. Bitcoin otomatlarina
kimlik zorunlulugu olmadan yiiksek miktarda para yatir-
mak miimkiin. Bunun kargihginda dijital Bitcoin almiyor.”
Hollanda’da Bitcoin yasal para birimi olmadigr i¢in, oto-
matlar Hollanda Merkez Bankasi ya da Finansal Piyasalar
Kurumu denetiminde degil. Otomat isletmecileri, sadece
on bes bin Euro’nun iizerindeki 1slemleri bildirmek zorun-
da. Bu bildirimler otomat igletmecileri agisindan denetim
anlamma geliyor. Devlet sistemin kendisini denetleyeme-
mekte ancak igletmeleri kendi ticaret kanunu uyarinca de-
netlemekte ve vergilendirebilmektedir ancak pratikte ¢ok
yeni bir kavram ve uygulama oldugu igin bazi sorunlar
yasandig: agikdrdir. Bu da Hollanda Saveiliginin Bitcoin
"in sug islenmesini kolaylagtirabilecegi konusunda bir kani
benimsemesine sebep olmustur.

iii. Amerika Birlesik Devletleri

ABD Federal Mahkemesi “Securities and exchange com-
mission

v. trendon t. shavers and bitcoin savings and frust “ dava-
sinda emsal bir karar verdi. Davada, Bitcoin gercek diin-
vada karsilik bulan bir §deme bigimi oldugunu kabul etti.
*IBitcoinle ilgili ¢ikan uyugmazliklarda taraflarm dava aca-
bilme hakla bulunmaktadir. O halde Bitcoin bir eksik borg
olusturmaz, Bu karariyla Bitcoin’e yasal bir sanal para ola-
rak kesin olarak tammnmustir. Bu da Bitcoin’e olan gliveni
artirmustir. Ayrica pek ¢ok saygin Amerikan online alisverig
imkant sunan sirketleri bitcoin kullanmakta bu da giiven
esasina dayanan bitcoin ’in kullanilmasini daha da yaygin-
lastirmakta.

Sonug

Bitcoin gelisen diinyanin internet iizerinde iirettigi dijital
bir 6deme aracidir. Internet iizerinde kurulan sézlesmelerde
eret olarak bitcoin kullamlabilir. Madencilik yéntemi ile
tretilir. Kullanmak igin kigilerin sanal ciizdan olusturmasi
gerekir. Bu ciizdan olusturulurken kisilerin kisisel verile-
rini paylagmasi beklenmemektedir. Bu da mutlak bir veri
korunmasi saglamakta. Bu da en biiyiik avantajlarindan bi-
ridir. Maddi bir varhigi yoktur. Bu onun esya hukuku acisin-
dan bir esya olmadig sonucunu dogurur. Egya olabilmesi
i¢cin kanunun ona zilyetlik haklkinda hitkiimlerin uygulana-
cagimi belirtmesi gerekir. Bizim mevzuatinuzda boyle bir
durum s6z konusu degildir. Ayrica 6493 sayili kanunda sa-
nal paranin hukukumuza girdigi gézlenmistir. Ancak belli
bash sartlar belirtilmis. Bu sartlardan birisi ise sanal para
kullanilmasi i¢in bir fon olusturulmasidir. Bu durum Bitco-
in ‘in dogas1 gere@i miimkiin olmamaktadir. Ciinkii bitcoin
anonim bir sanal paradir, higbir merkezi yokiur. Bu durum-
da Tiirk hukuku Bitcoin’i tamimamaktadir. Ancak
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yasaklayict hicbir diizenlemesi de yoktur. O halde Bitcoin
bir eksik boretur. Dava edilemez. Ayrica ceza hukukumuz
acisindan da malvarligina iligkin suglarda zilyet olma sar-
1 aranmaktadir ve bu durum da Bitcoin calan birine ceza
davas: da agilamaz. Sanal ortamda iglenen suglar kismimda
da degerlendirilmesi miimkiin degildir ¢iinkii takibi ya-
pilamamaktadir. Hukukumuz agisindan bir su¢ dogmaz.
Ustelik bitcoin higbir devlet kurumu tarafindan takibi ya-
pilamamaktadir ve bu da dolandineilik sugu karsisinda ki-
sileri korumasiz birakmaktadir. Ancak Bitcoin’in karsilikli
giiven esasina gore calisan bir sistem oldugu diisiiniiliirse,
giiven duyuldugu durumlarda kullanilmasi cabuk, hizh ve
kolay olmasi sebebiyle ¢ok avantajhidir. Hukuk sistemimi-
zin bu durumu diizenlemesi kisilerin daha menfaatine olur.
Dava edilebilir olmahdir. Diinyadaki émeklerine baktigi-
mizda, Cin’ de Bitcoin yasaktir. Amerika Birlegik Devlet-
leri Federal Mahkemesi bunun bir ddeme araci oldugunu
ve kisilerin kullanabilecegini éngdrmiistiir. Keza Hollan-
da’ da serbesttir. Kisacasi;1, Bitcoin ticari hayata varligim
siirdiirmekte, o halde Tiirk hukuk sisteminde de bu konuda
diizenleme yapilmali.
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MAKALE

“[dil Naz ARDA”

ENERJI SARTI ANLASMASI VE Ti-
CARETLE ILGILI HUKUMLERINE
GETIRILEN DEGISIKLIKLER

1. ENERJI SARTI ANTLASMASININ
KISA TARIHCESI

Kiiresellesen diinya ekonomisi, enerji sektériine duyu-
lan ihtiyac: arttirnus; enerji projelerinin uzun dénemli
olmasi ve yiiksek sermaye gerektirmesi ise, bu sektor-
de uluslararasi is birliginin somutlasacagl antlasmalarin
hazirlanmasm gerekli kilmistir. Bu dogrultuda, Soguk
Savas déneminin sona ermesi ve Sovyet Sosyalist Cum-
huriyetler Birligi'nin (“SSCB™) dagilmasiyla birlikte,
bagimsizliklarim kazanan, enerji kaynaklan bakimindan
zengin ancak yatirim kaynaklari simirli olan eski SSCB
tilkeleri ile, enerji kaynaklar sinirh ancak yatimm kay-
naklar bakimimdan bir hayli zengin olan gelismis Avrupa
iilkeleri arasinda isbirligi ¢calismalari baslamistir '. Bu ¢a-
lismalar ilk kez 1990 yilinda Dublin’de gergeklestirilen
Avrupa Konseyinin toplantilarinda ortaya konulmustur.
1991 yilinda yaymlanan Avrupa Enerji Deklarasyonu
ile de ¢alismalarda izlenecek yol haritasi belirlenmistir.
S6z konusu deklarasyon ile enerji sektoriindeki isbirli-
ginin serbest pivasa kurallarina, seffaf ve rekabetci te-
mellere dayanmas: gerektigini belirtilmistir. Nihayet,
enerji sektoriinde uluslararas igbirligini, taraflarinin hak
ve ylikiimliliiklerini diizenleyen Enerji $arti Antlagma-
st (“"ESA™), 17 Aralik 1994 tarihinde Lizbon'da imza-
lanmg ve 16 Nisan 1998 tarihinde yiirlirliige girmistir.

2. ENERJI SARTI ANTLASMASININ AMACI

ESA'nin imzalanmasinda iki temel anlayis rol oyna-
mugtir. Birineisi, enerji sektériintin liberal sisteme ge-
¢is asamasinda olan Orta ve Dogu Avrupa iilkelerinin
ekonomilerinin gelisiminde 6énemli bir rol oynayaca-
gmm anlagilmasi; ikincisi ise, gelismis Bati Avrupa iil-
kelerinin ihtiyaclar1 olan enerjiyi temin ettikleri Ku-
zey Denizi, Orta Dogu ve Kuzey Afrika kaynaklarmm
glivensizligi karsisinda, alternatif bulmalan gerekti-
gini anlamalar1 ve bu nedenle arz giivenligini temel
sorun olarak ele almalandu? . Bu cergevede ESA’min
amaglari ve bu amaclart gergeklestirmek dogrultu-
sunda barindirdigt diizenlemeler asagidaki gibidir:
a. Yabanci yatirimlarin tesviki, korunmasi ve ti-
cari olmayan risklere karsi korunma saflanmasi:
ESA, yabanct yatwrimlara ayrimeilik yapilmamasi-
ni, bir bagka deyisle yabanci yatirimlarla yerli yati-
rnimlarla esit muamele yapilmasim Ongdrmektedir,
b. Enerji verimliliinin arttirnlmasi ve ener-
ji iiretiminin ve kullanimin sebep oldugu cev-

resel etkilerin en aza indirgenmeye cahgilmas:

Bu dogrultuda Enerji Sarti, Enerji Verimliligi ve II-
gili Cevresel Boyut Protokolii, 1994 wilinda ESA
ile birlikte imzalanmistir,. ESA’da enerji  verim-
liliginin  artirlmast  ve enerji  kullamiminin  ¢evre
iizerindeki olumsuz etkilerinin azaltilmas: icin iiye dev-
letlerin acik siyasi hedefler belirlemeleri 6ngériilmektedir.
¢. Diinya Ticaret Orgiitii’niin (DTQ) dngordiigi stan-
dartlara sahip olan enerji malzemelerinin, iriinle-
rinin ve techizatlarinin ticaretinde tarafl olan dev-
letler icin esit ve aym zamanda ayriliker olmayan
kosullarin saglanmasi ve boru hatlari, sebekeler ve
diger ulagim araclari araciliiyla giivenilir simir-Gtesi
enerji transitini saglamak icin hiikiimler getirilmesi:
ESA’min  transitle ilgili maddeleri, enerjinin tran-
sitinin kolaylagtirilmasina yoneliktir. Ener-
ji Sarti Konferansi’'mmn, kurallarmm daha belirgin hale
getirilmesi i¢in bir protokol hazirlamak fizere gérevlen-
dirdigi Transit Grubu, 2000 y1li bagindan beri Enerji Sar-
t1 Transit Protokoli’niin miizakerelerini siirdiirmektedir?.
d. Uye devletler ile yatrimelar ve iiye devietle-
rin kendi aralarinda cikan itilaflarm ¢éziilmesi:
ESA, yatinmeilar ile taraf devletler arasindaki uyusazlik-
larin ¢6ztimii ve ESA’nin yorumlanmasindan ya da uygu-
lanmasindan dogan uyusmazliklarin giderilmesi igin gesitli
mekanizmalar Sngérmektedir. Yatirimeilar ile taraf devlet
arasindaki uyusmazliklarin éncelikle dostane vollarla ¢o-
ziime kavusturulmag: esas alinmakta, {i¢ ay i¢inde sonug
almamamasi halinde yatinmeimin, yatirmmin yapildig iil-
kede dava agmasi, taraflarin aralarinda daha énceden on-
gordiikleri bir uyusmazlik ¢éziim yolu var ise de dncelikle
buna bagvurmasi Ongériilmektedir. Devletler arasindaki
uyusmazhgmn giderilememesi halinde, taraflar hakemlige
basvurabilmektedir. ICC ve ICSID gibi hakem kararlar
hem yatirimeilar, hem devletler igin nihai ve baglayicidir.

3. ENERJI SARTI ANTLASMASININ TARAFLARI
Enerji Sarti Antlagsmasi bugiine kadar Avrupa Birli-
gi ve Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu (EURATOM)
da déhil olmak tizere toplam 54 (elli dort) iilke tara-
findan imzalanmigtir,. Bu ilkeler asafidaki gibidir:
AB ve BEURATOM, Afganistan, Almanya, Arnavut-
luk, Avusturya, Avustralya*, Azerbaycan, Belarus®,
Belcika, Bosna Hersek, Bulgaristan, Cek Cumbhuriye-
ti, Danimarka, Ermenistan, Estonya, Finlandiya, Fran-
sa, GKRY, Giircistan, Hirvatistan, Hollanda, Ingiltere,
Irlanda, Ispanya, Isveg, Isvicre, Ttalya, izlanda, Japon-
ya, Karadag, Kazakistan, Kirgizistan, Letonya, Lihtens-
tayn, Litvanya, Luksemburg, Macaristan, Malta, Moldo-
va, Mogolistan, Norve¢*, Polonya, Portekiz, Romanya,
Rusya™, Slovakya, Slovenya, Tacikistan, Makedonya,
Ozbekistan, Tiirkiye, Tiirkmenistan, Ukrayna ve Yuna-
nistan (* - ESA’y1 heniiz onaylamayanlar, ° - ESA'v1
onaylamayip hiikiimlerini gecici olarak uygulayanlar)
Rusya, Norve¢, Avustralya ve Belarus antlasmayi imza-
lamalarina ragmen onaylamamuslardir ancak buna rag-
men, Belarus antlasma hiikiimlerini uygulamaktadir.
Tiirkiye, Enerji Sarti Antlagmasi'nmi 17 Aralik 1994’te
Lizbon'da imzalamigtir. 1 Subat 2000 tarih ve 45119 sa-
yili kanunla onaylanmasi uygun bulunmus ve 12 Tem-
muz 2000 tarih ve 24107 sayili Resmi Gazete’de yayin-
lanmigtir. Onay Belgesi, 5 Nisan 2001°de depoziter iilke

1 KILAVUZ, All Kemal: “Enerji Sarti Antlagmas: Kapsaminda Uyugmazhklarnn Cozimii”, http:/webftp.gazi.edutr/hukuk/dergi/13_8.pdf, 5. 180, Erisim tarihi: 6.08.2017
2 TUCKER, Andrew E.L.: “The Energy Charter Treaty and ‘Compulsory’ International State/Investor Arbitration”, Leiden Journal of International Law, 11, 1998, 5.514
3 DEMIR, Esra: “Enerji Sart1 Antlagmas1™, http:/fwww.mfa. gov.tr/enerji-sarti-anlasmasi.tr.mfa, Erigim tarihi: 6.08.2017

olan Portekiz makamlarina tevdi edilmis ve Tiirkiye,
Enerji Sarti Antlagmasi'ni onaylayan 42. iilke olmustur.

4, ENERJI SARTI ANTLASMASININ TiCARETLE
ILGILI HUKUMLERINE

GETIRILEN DEGI$iKLIKLER

Enerji Sarti Antlagmasi’nin ticarete iligkin hiikiimleri, Ant-
lagsmanin Diinya Ticaret Orgiitii’nii (“DTO™) kuran 1994
tarihli Marakes Antlasmasi’ndan énce imzalanms olmasi
nedeniyle Gilimriik Tarifeleri ve Ticaret Genel Antlasmas:
(“GATT") kapsamindaki ticaret rejimi esas alinarak diizen-
lenmigtir. Nisan 1998 tarihinde diizenlenen Enerji Sarti
Konferansinda ESA'min ticarete iliskin ¢esitli hiikiimle-
rinde degisiklikler yapilmus, hiikiimler giincel DTO kural
ve uygulamalarina paralel hale getirilmigtir. Her ne kadar
DTO niin enerji sektoriine uygulanabilir dogrudan kuralla-
r1 olmasa da, enerji sektoriiyle ilgili tirtinlerin ve teghizatla-
rin ticaretine iligkin uygulanabilir bircok kural igermesi, bu
degisikligi gerekli kalmistir,

Degisiklikle genel olarak; ayrimcilik gézetmeyen, seffaf
ve uluslararas: ticaretin asamali olarak serbestlestirilmesi
taahhiitlerini iceren bir ticaret rejiminin olusturulmasini
hedefleyen s6z konusu degisiklikler ile ESA'nin kapsamu
enerji ile ilgili techizatlar1 da kapsayacak sekilde genisle-
tilmis ve gelecekte enerji ile ilgili ithalat ve ihracat kapsa-
minda giimriik vergileri ve {icretler agisindan yasal olarak
baglayict olmas: dngériilen bir mekanizma tesis edilmis-
tir Ayrica ESA'ya taraf olan ancak heniiz DTO’ye iiye
olmayan iilkelerin enerji materyalleri, liriinleri ve enerji ile
ilgili techizatlar referans alinmak suretiyle DTO uygulama
ve disiplinlerini tanimalarinin 6nil agilmugstir. Bu degisiklik,
35 iliye devletin onaytyla beraber 2010 yilinda yiiriirliige
girmistir

Tiirkiye ise bu degisiklikleri, 1 Agustos 2017 tarihli 30141
sayili Resmi Gazete'nin miikerrer sayisinda Enerji Sarti
Antlasmasinin Ticaretle Ilgili Hiikiimlerine Getirilen De-
gigikliklerin Onaylanmasi Hakkinda Karar ile beraber ta-
nimaya baslamistir. Bu degisiklik esas olarak Antlasmanin
eklerinde yapilnustir.

Daha detayl incelenecek olursa, ticarete iliskin hiikiimlere
getirilen degisiklik ile beraber ESA’ya lic yeni unsur ek-
lenmistir: (1) GATT’dan DTO temelli ticari rejime gegi-
si belirtmek i¢in eklenilen kurallarn kaynaklarina teknik
uyarlamalar yapilmistir (ESA Madde 30), (2) ESA'nin
uygulandigi esyalar listesine enerjiyle-alakali techizatlar
eklenmistir (ESA Madde 31) ve (3) Enerji Sarti Konfe-
ransi’nin kademeli olarak, giimriik farifeleri hakkindaki
“baglayic: olmayan yasalart”, kalic1 ve baglayic: bir glim-
riikk vergisi rejimiyle degistirme imkdm dogmustur (ESA
Madde 26(6)). (2) numaral degisiklik ile beraber, gelismis
iilkelerin gelismekte olan iilkelere teknolojik transferler
yapmasi desteklenmistir. Bu da enerjine sektoriine yatirim
yapilmasina olanak saglamistir. Ozetle bu hiikiim, yalnizca
enerji ticareti yapanlar i¢in degil, enerji techizat: ticareti
yapanlar icin de faydali olmustur. Sonuc olarak, bu degi-
sikligi onaylayacak filkelerin herhangi bir riske maruz kal-
madig: belirtilmis, degisikligin onaylamasi halinde uygula-
nan meveut giimriik tarifesi iizerinde tilkelerin herhangi bir
yiikiimliiliigiin dogmayacagmin alt1 ¢cizilimis ve antlasmay
halen onaylamayan iilkelerin antlasmay: onaylamalar: i¢in
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cagrilar yapilmistir. Bu cagrilar giintimiizde de halen devam
etmektedir. Sonug olarak ESA, enerji sektériinde uluslara-
ras1 igbirligini saglamak amaciyla 1998 tarihinde yiiriirliige
girmistir. Ttirkiye ESA’ya 2001 yilindan beri tarafiir. Ni-
san 1998 tarihinde diizenlenen Enerji Sarti Konferansi’nda
ESA'nm ticarete iliskin cegitli hitkiimlerinde degisiklikler
yapilmig, esas olarak uluslararas: ticaretin serbestlestiril-
mesi taahhiitlerini igeren ticari bir rejimin olusturulmasi
hedeflenmistir. Buna ek olarak ESA’ya taraf olan ancak
heniiz DTO’ye iiye olmayan iilkelerin DTO uygulama ve
disiplinlerini tanmmalan kolaylagtirlmistir. Bu degisiklik,
35 iye devletin onayryla beraber 2010 yilinda yliriirliige
girmig olup, Tiirkiye tarafindan 1 Agustos 2017 itibariyle
taminmaya baglanmugtir,
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